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Souhrnné informace za Ol Plzen
Struktura c¢innosti

V roce 2005 m¢l OI Plzen 38 inspektoru, ktefi ve sledovaném obdobi provedli 1 309
kontrol (odpovida priiméru v poslednich péti letech). Dale bylo vydano 1 046 stanovisek, coz
odpovida poslednim tfem letim, kdy doslo k nartstu vyjadreni, a to predevsim OOO dle
zékona ¢. 86/2002 Sb. a prudkému narlstu vyjadieni vSech oddé€leni dle zakona ¢.100/2001
Sb. (EIA). OOV daéle zpracovavalo poplatkovou agendu — bylo vydano 210 rozhodnuti o
poplatcich za vypousténi OV (v€etné zalohy, zmény zaloh) a za odbér podzemni vody bylo
vydano celkem 755 rozhodnuti (zalohy, rozhodnuti o poplatku).

Ve spravnim fizeni bylo vydano 291 rozhodnuti o pokuté, 265 jich nabylo pravni moci,
ato v celkové Castce 15 394 400,- KC. Jedna se z velké ¢asti predevSim o pokuty udélované
odbornou seketi I, s prestupkovymi fizenimi ¢ini ¢astka 15 443 400,- K¢.

Rok 2006 byl charakteristicky dalSim nartistem vyfizovanych stiznosti. Tento trend se
objevuje cca od roku 2002, od kterého doslo k nardstu stiznosti o cca 68% (2002 — 87
stiznosti, 2005 - 147 stiznosti). Nartst se tyka stiznosti smétujicich k problematice OOH a
OOP.

V zavéru roku byl zahdjen zkuSebni a nasledné trvaly provoz nového centrdlniho
eviden¢niho systému PLAANT. Systém se projevil jako velmi nestabilni, nedostate¢né
propracovany, zatézujici a obsahujici celou fadu systémovych chyb. Pfipominky, navrhy a
doplitky byly a jsou zpracovavany a priib&zné predavany na R CIZP.

Zhruba od druhé poloviny tfetiho ctvrtleti bylo zahijeno proskolovani pracovnikl
s ohledem na novy spravni rad.

Obecn¢ Ize konstatovat, ze se na Cinnosti negativné projevuje nedostatecna
propracovanost legislativniho prostiedi, persondlni redukce a uUstup zdjmu znacné Casti
vefejnosti o zivotni prostiedi.

O vyvoji a trendech struktury ¢innosti vypovidaji grafy, které jsou piilohou tohoto
dokumentu a porovnavaji €innost Ol Plzeni od roku 1993 do soucasnosti. Pfilohou je i
kolaCovy graf zobrazujici podily jednotlivych ¢innosti na OI Plzen.

Spravni Fizeni, kontroly — vyvoj

V roce 2005 bylo na OI Plzen vydano nejvice pokut OOV (131, 16 pokut/inspektor),
dale pak OOH (103, 11,4 pokut/inspektor) a OOP (36, 6 pokut/inspektor.).

Pokuty (po nabyti pravni moci) v nejvyssi castce 8 726 00, - K¢ udélilo OOO.

Nejvice kontrol provedlo OOH 364, coz ¢ini 40 kontrol/inspektora, dale pak OOP 281
(46 kontrol/inspektora) a OOV, které provedlo 270 revizi (34/inspektora).

Na ¢innost OOO ma znac¢ny vliv zpracovavani velkého mnozstvi stanovisek a vyjadieni.
Obdobna situace je na OOV, které dale zpracovava jesté poplatkovou agendu.

Jako jeden ze zavaznych vlivii na ¢innost CIZP se jevi rozhodovani odvolacich organi,
které cCasto neadekvatné snizuji uklddané pokuty Jejich rozhodnuti jsou odkladana a
v nékterych piipadech je nutno na né cekat n€kolik mésici az let. Podrobnéjsi rozbory ¢lenéné
dle jednotlivych odbornych oddélenich jsou obsahem dalSich kapitol.



PInéni minimalnich Kkritérii a plnéni strategického planu

PInéni minimdlnich kritérii probihd i1 naddle v navaznosti na stav k 30.6.2004. Plnéni
strategického planu na urovni OI je popsano v nasledujicich bodech. Strategicky plan
obsahuje analyzu soucasné situace, cile a strategie, jak téchto cili dosahnout. Dosazeni
nékterych cilt strategického planu v pribéhu nasledujicich tfi let vSak nebude jednoduchou
zalezitosti. Negativn€ se projevuje nedostateCna propracovanost legislativniho prostiedi,
personalni redukce a ustup zajmu znacné ¢asti vefejnosti o Zivotni prostredi.

1.1.1.Programové cile
A.1 Zajisténi vysoké trovné technické ochrany Zivotniho prostedi v CR

A.1.1 Omezeni a prevence znecisténi ZP prostiednictvim integrovanych inspekct
koordinovanych s dalsimi kompetentnimi organy — Touto problematikou se na OI Plzen
intenzivné zabyvaji Ing. Helena Nekolova — hlavni specialista IPPC a Ing. Vladimir Blazek.
V loniském roce bylo provedeno 22 kontrol souvisejicich se zdkonem ¢. 76/2002 Sb. a ke 21
zadostem o integrované povoleni se odbornd oddéleni sekce 1. vyjadiovala. Podrobnosti viz.
kapitola 4.4. Vyvoj, zaméteni a vysledky integrovanych kontrol

A.1.2 Ucinnéjsi prevence zavaznych havarii diky lepsi spoluprdci s dalsimi orgdny — Na
internetovych strankdch CIZP jsou k dispozici ¢isla havarijnich telefontl. OI pii zméné tel.
¢isel — prechod k novému operatorovi — obeslal vSechny spolupracujici, ale i dal$i organy
statni spravy. Podrobnosti viz. kapitola 3.3. Havérie

A.1.3 Predchazeni vzniku Skod a negativnich dusledkii pri dopravé a manipulaci
s odpady pri jejich preshranicnim pohybu diky spolupraci s dalsimi orgdny a institucemi.

OOH se v roce 2005 zacastnilo integrovanych kontrol s Celnimi ufady na hrani¢nich
pfechodech Folmava, StraZzny, Mezivodi. Pfi téchto kontrolach bylo zkontrolovano
nékolik desitek vozidel jedoucich pfes hrani¢ni pfechody. Akce méla piredevsim vychovny
charakter. Podrobnosti viz. kapitola 4.2.1 Vyznamné ptipady a 4.2.2 Priority.

A.1.4 Stanoveni priorit inspekcni cinnosti soustredénim se na zarizeni s vyznamnym
vlivem na Zivotni prostiedi a na zarizeni, u nichz predchozi kontroly zjistily zavazné problémy.

Nejvyznamnéjsi ze subjektll jsou zatazeny do systému priorit, ktery je soucasti planu
prace. I ostatnim subjektim s vyznamnym vlivem na ZP & zavaznymi problémy je vénovana
zvlastni pozornost — opakované kontroly, napravna opatieni apod. Podrobnosti viz. kapitoly
2.2.3,3.2.3,4.2.3,5.2.3, 6.2.3 Priority

A.2 Zabranéni a prevence poSkozovani ptirody

vevr

Kontroly tizemi Natura 2000 nebyly soucasti planu ¢innosti. Na popud MZP byly tyto
inspekce zahdjeny v ramci navstév ZCHU. Celkem bylo provedeno 6 kontrol EVL Piestice,
Bilovice, Katefinsky a Nivni potok, Chejlava, Krusnohorské platé a Luzni potok.

A.2.2 Prevence ohrozeni biodiverzity prostiednictvim inspekci nakladani s GMO — kol
nebylo moZno plnit — na zemi OI Plzenl nebyl v roce 2005 zndm Zadny subjekt nakladajici
s GMO.

A.2.3 Zabranéni poSkozovani lesa ucinnéjsi interni spolupraci se slozZkou ochrany
prirody i externi spolupracit



OOP OI Plzent v ramci spoluprace s OOL OI Plzenn provedlo kontroly v NPR Soos,
NPR Tajga, NPR Chlumska stran, NPR Velky mocal a dodate¢né¢ 1 NPR BozZidarské
raSeliniste.

A.3 Zvyseni povédomi vetejnosti o kontrolovanych subjektech, naléhavosti ochrany
zivotniho prostiedi, pravnich pfedpisech v oblasti ZP a nutnost jejich dodrzovani

A.3.1 Witvorreni a implementace komunikacni strategie CIZP

Vstéicna spoluprace se sdélovacimi prosttedky — CT, Nova, Prima, MF Dnes,
Plzenskym denikem, Plzeniskym rozhlasem atd. pfedevs§im na témata tykajici se OOV, OOH a
OOP. V druhé poloviné roku na toto téma probéhl na OI Plzeit seminaf Mgr. Roleckové.

A.3.2 Lepsi vyuziti ucasti CIZP v systému EMS a obrdcené EMS v podpoie prosazovini
prava ZP

Pokraduje $koleni inspektorti vkurzech EMS, CIZP OI Plzei se vroce 2004
vyjadfovala k Sesti zadostem o dotaci ze SFZP, program 5.2.Zavadéni systému fizeni podnikii
a auditti z hlediska zivotniho prostfedi

A.3.3 SiFent zkusenosti a prezentace CIZP pomoci predndskové ¢innosti zaméstnancii

V roce 2005 pracovnici OI Plzen prednaseli na nasledujici témata:

Ing Z. Sevelka (R) Krajska VTS Plzeii - vzdélavani EMS "Zéakladni informace o CIZP"
Mgr. Prochéazkova (pravnik) "Vodni zdkon", Ing. H. Nekolovda (OOH "IPPC"), Ing. T
Kamenik (OOH) KU Karlovarského kraje “Rekultivace a terénni upravy", Ing. T.
Kamenik (OOH) Hospodatska komora v Plzni "Informace o &innosti CIZP", Ing. J. Kubikova
(O00) Krajska hygienicka stanice Plzen "ZkuSenosti s méfenim pacht", Mgr. S. Smitka
(O0V) CVTVHS "Poplatky za odbér podzemnich vod", Ing. E. Kolovratova (OOV) "Stav
COV po povodnich", Ing. A. Brozikova (OOP) "Malé vodni elektrarny".

V pribéhu roku byly zaptjceny exponaty CITES celnimu ufadu pro propagaci druhové
ochrany na vefejnosti.

V prosinci 2005 byla v zasedaci mistnosti budovy OI Plzen oteviena vystava artefaktt
Ing. Rojikové, akce byla vyuzita k propagaci problematiky ZP a CIZP. Necelych 300
navstévniki si odneslo ptes 150 propagacnich materialii. O akci informoval tisk.

1.1.2.Zaméry a cile organizacniho rozvoje

Cil B.1 Zefektivnéni vymahatelnosti prava posilenim zpétnovazebné iilohy CIZP
v regulacnim cyklu (véetné kompetenci)

Tento cil se tyka piedevsim kompetenci CIZP, uplatnéni piipominek CIZP pii tvorbé
zakonl, zvysSeni vymahatelnosti prava apod. Tyto body jsou z irovné OI naplnény. Navrhy a
pripominky k platné ¢i planované legislative cestou R CIZP.

Cil B. 2 Profesiondlni organizace na vysi doby

Tento cil se zaméfuje na centralni problematiku plnéni min. kritérii, pfizpisobeni
struktury inspekce, spoluprice s orgdny st. spravy, komunikace uvniti inspekce apod. Tyto
body jsou pIn¢ v kompetenci R CIZP. OI spolupracuje na urovni predavani poznatkli a

informaci z terénni prace do provozu.

Cil B.3 Ucinnéjsi vymahani prava zlepsenim pouzivanych postupii



Cile typu zpracovani jednotného inspekéniho a prosazovaciho pfistupu, zalozeni
jednotné databdze, zpracovani metodik, tvorba internich ptedpisii jsou pfedevsim v pravomoci
R CIZP, které by tyto cile mé&lo naplanovat s ohledem na piipominky OI k jednotlivym
problematikam.

Cil B.3.4 IWtvdareni individudlniho planu  kontrol inspektora s prioritou

vevr

Takto koncipované plany jsou feSeny pouze na OOL. Dalsi oddéleni timto zptisobem
planuji také, ale nejednd se o stfednédobé plany, ale spiSe plany kratkodobé — tydenni az
mésicni, které je nutno piizplisobovat aktudlni situaci na odd€leni — nemocnost, stiznosti
apod. Jak jiz bylo feeno vySe, inspektofi svoji ¢innost prvotné zaméfuji na problematické
zdroje (ptipady), které jsou svéfovany konkrétnimu pracovnikovi (s odpovidajici erudici).
Planovani je chapéno jako prostiedek a ne jako cil.

Cil B. 4 Zlepseni motivace pracovnikii prostrednictvim rizeni lidskych zdroju
Cil B.4.1 Wytvoreni provazaného systému vzdélavani pracovnikil

Inspektofi se pravidelné zucastiuji $koleni od Ufadu vlady Institutu statni spravy
v rozsahu desitek Skoleni v bézném roce (zékladni odborny kurz a dals$i odborna specializace).
Déle se pak skoli na vybranych seminafich ¢i kurzech potddanych odbornymi firmami (49
Gidasti). Dalsim zptisobem dopliiovani odbornych znalosti je cast na kurzech pofadanych R
CIZP a vzdélavani z vlastnich zdroji (spréavni ¥ad).

Inspektoti dale studuji cizi jazyky — na funkénich mistech zdarma (7), ostatni s finan¢ni
spolutcasti 1 000 K¢&/semestr (13).

Kazdy rok jsou pak OI poradana Skoleni bezpecnosti prace a fidici.

Ostatni body strategického planu, casti B se tykaji vytvoreni strategie lidskych zdroju,
programu bezpe&nosti a politiky odméhovani. Opét plné v kompetenci R, a to véetné politiky
odménovani — inspektofi jsou dle napln¢ prace zatazeni do platovych tiid, dle délky praxe do
platovych stupnii. Vzhledem k mnoZstvi dostupnych prosttedki je moZné pracovniky
motivovat vysi osobniho ohodnoceni ¢i odménou dle vykonu pouze v omezené vysi.

Fin. odménovani pifimo a podstatné souvisi s moznosti stabilizace zaméstnancii.
Predevsim u perspektivnich zaméstnanci. Primérny plat inspektora OI Plzenn dosahl v roce
19.381,- K¢ Zvefejnény primérny plat ekologa — zaméstnance v Plzeniském kraji Cinil
26.968,- K¢ (MF Dnes, 10.1.2006).

1.1.3.Funk¢ni, servisni zaméry a cile

Cil C.1 Zvyseni efektivity vyuzivani financnich zdrojii

Ekonomka resp. vedouci sekretariatu R piipravuje plany Eerpani rozpoétu OI a to tak,
aby byly rovnomérn¢ a efektivné Cerpany. Na rok 2006 doslo ke snizeni nékterych polozek az
na vice jak polovinu, je operativné pfipravovan navrh uspornych opatfeni. Zakladni principem
je vSak zachovani akceschopnosti.

Cil C. 2 Wtvoreni a implementace koncepce vyuzivani informacnich technologit
Tvorba koncepci je naplni prace R, navrhy a naméty OI.

1.1.4.Zavér

VSechny body strategického planu v piimé kompetenci OI Plzen byly plnény.



Oddéleni ochrany ovzdusSi

Struktura ¢innosti

V roce 2005 bylo oddéleni OO posileno o jednoho inspektora na celkovy pocet 9. Tato
skuteCnost se pfiznivé promitla do celé Cinnosti oddéleni, kdy doslo k nardstu objemu
vykonanych praci v rozhodujicich ukazatelich. Pfedev§im oproti r. 2004 bylo provedeno
0 23 kontrol vice, v celkovém poctu 245. Z toho bylo 169 kontrol v Plzenském kraji a 76
v Karlovarském. To odpovida skladbé provozovateli v jednotlivych oblastech, v Plzenské je
evidovano velkych zdroji 233, z toho 67 zv. velkych, v Karlovarské oblasti 80 a z toho je
22 zv. velkych. Vice bylo zkontrolovano zv.velkych zdroji (o 5) celkem 37, ale také osob
sautorizaci ( o 3) a regulovanych latek ( o 4). VSechny planované kontroly vcetné
spolecnych s IPPC v poctu 52 byly uskute¢nény. Dale bylo uloZzeno 33 pokut, o 2 vice nez
v 1.2004 a 19 napravnych opatfeni, z toho 2 na zastaveni zdroje. Narist je rovnéz v poctu
vydanych stanovisek k EIA a zjiStovacim fizenim a IPPC 99/ 21, vr. 2004 75/12, a dale
v poctu souhrnnych provoznich evidenci (SPE) 319 oproti r. 2004 283 ( rozdil 36 ks). Do
SPE bylo nutno =zafadit zejména provozovatele — zemédélce a provozovatele
dekontaminacnich ploch. O 4 vyjadieni vice bylo rovnéz zaslano krajskym uwfadim
v celkovém poctu 252.

V roce 2005 z vydanych rozhodnuti o pokutach v poctu 33, nabylo pravni moc 31
v celkové &astce 3 251 000,-K¢&. Odvolaci organy MZP OVSS Plzeii a Chomutov v roce
2005 potvrdily z roku 2004 dalSich 9 pokut v celkové castce S 475 000,-K¢. V r. 2005 tak
nabylo pravni moc 40 pokut v celkové ¢astce 8 726 000,-K¢. Tato suma v K¢ je v historii
odd¢leni nejvyssi ulozena.

Pocet teSenych stiznosti 22 je srovnatelny s r. 2004, kdy jich bylo feseno 23.

1.1.5.Hodnoceni struktury ¢innosti

S pfijetim nového zédkona ¢. 86/2002, o ochran¢é ovzdus§i a zdkona €. 76/ 2002 Sb.
doslo ke zméné struktury provadénych kontrol. U provozovateli zdroji vedle kategorie zv.
velkych, velkych, stfednich a malych pfibylo ¢lenéni na IPPC a na regulované latky. Dale se
vr. 2005 zacaly ve vétSi mife provadét integrované kontroly a kontroly ve spolupraci
s piislusSnymi celnimi Gfady. Uvedené skuteCnosti kladly na inspektory zvySené naroky na
specializaci v&etn& spoluprace s pracovniky ostatnich oddéleni CIZP. Z celkového podtu 245
kontrol bylo na vyznamnych zdrojich (V,ZV, IPPC) provedeno 116 kontrol a 11
integrovanych. Na dilezitosti nabyvaji také kontroly regulovanych latek, kterych bylo 10,
z toho 7 s pracovniky celnich ufadu.

Oproti 1. 2004 doslo k vétsimu ndrlstu o 24/9 zéadosti o stanoviska ke zji§tovacim
fizeni a EIA/Z&dosti IPPC o integrovana povoleni, kterd jsou ¢asové narocné na posouzeni i
jednani na KU.

Ve ¢lenéni kategorizace zdroji byly uloZeny provozovateliim zv. velkych zdroji pokuty
v celkové Castce 5 930 000,.K¢, velkych zdroju 1 550 000,-K¢ , stfednich zdroji 1 240
000,-K¢ a regulovanych latek 6 000,-K¢. Celkova primérna vyse pokuty €inila 218 150,-
K¢ K¢. Doslo také k vétsi diferenciaci ve vysi ulozenych pokut a za poruseni povinnosti
provozovatele s vyraznym dopadem na kvalitu ovzdusi byly pokuty ulozeny v fddu milionu
K¢ (FERROMET Group a.s. 3,5 mil. K¢, AKTIVA Kaznéjov 1 mil. K¢).



PInéni planu ¢innosti

1.1.6.Hodnoceni pInéni ukolu

Ochrana ovzdusi

1. Kontrola dodrzovani emisnich limitii provozovateli zvlaste velkych, velkych
a strednich zdroju znecistovani ovzdusi kontrolou vysledki méreni emisi zajistovanych
provozovateli zdrojii a ve spolupraci s oddélenim ochrany ovzdusi feditelstvi CIZP i mérenim
meévici technikou CIZP

Jednou z nejdulezitéjSich povinnosti provozovateli zvlasté velkych, velkych a stiednich
zdroji  zneciStovani ovzdu$i je dodrZzovani stanovenych emisnich limitd danych
zneciStujicich latek. V roce 2005 bylo kontrolami protokolli z méfeni emisi  zjiSténo 22x
ptekroceni emisnich limiti (15x u SZZO, 4x u VZZO a 3x ZVZZO). Se vSemi bylo zahajeno
spravni fizeni o uloZeni pokuty. Jejich vysSe oproti roku 2004 byla z hlediska kategorizace
zdroje a zé&vaznosti prekroceni vice diferenciovand a rovnéz doslo i k jejich navySeni. Je
prokazano, ze pii uloZeni pokuty ve spodni hranici dané zakonnym ptedpisem provozovatel
nevyvijel snahu situaci fesit. V roce 2005 byly pokuty ulozeny vedle pokut za piekroceni
oxidu uhelnatého (CO) u stfednich zdroji, u kotld typu VSB spalujicich uhli, také za
prasnost v kamenolomech - 6 ptipadi.

Meétici technikou UME R- CIZP bylo ve spolupraci s OO0 v nasi oblasti provedeno
méfeni TZL ve spol. EUROSERUM  Stiibro, kdy na zakladé protokolu UME CIZP 00O
Plzen ulozila zastaveni zdroje (susarny mléka) a 3 méfeni na pach ve spolecnostech HOB
CER TEC Horni Biiza, keramzitka LIAZ Vintifov a Taubelhansel HorSovsky Tyn. Ve vSech
téchto pripadech neni plnén obecny limit na pachové latky 50 OUR.m stanoveny ve vyhlasce
¢. 356/2002 Sb.. Métenimi se prokazuje, Ze dany emisni limit je velice obtizné splnitelny.

3. Zajisteni agendy sberu a verifikace udajii souhrnné provozni evidence zvlasté
velkych a velkych zdroju znecistovani ovzdusi

Zajisténi agendy sbéru dat a verifikace udajii souhrnné provozni evidence (SPE)
zvl.velkych a velkych zdroji znecistovani ovzdusi provazely i v roce 2005 zmény zejména
v kategorizacich zdrojti, pozménénymi formulafi a dodatky k nadvodim. Verifikace udajt byla
znacéné Casoveé narocnd, dochazelo k opétovnému zaslani formulaiit provozovateli k oprave.
Situaci zkomplikovalo zavedeni centralni ohlasovny na MZP. V roce 2005 bylo v SPE za
kraj Plzensky zkontrolovano 237 zdroji a za kraj Karlovarsky 82, tj celkem 319 zdrojt,
z toho bylo 89 zvlasté velkych. Do systému oproti r. 2004 bylo nové¢ zatfazeno dalSich 36
provozovatelll, zejména zeméd¢lci a provozovateli dekontaminacnich ploch. Ze strany
pracovniki CIZP OOO byl termin sbéru dat véetné verifikace Gidaji SPE splnén. V piipadé
nutnosti oprav bylo R CIZP operativné vyhovéno.

Souhrnnd provozni evidence je zbytecné podrobna a narocna. Provozovatelé jsou nuceni
vypliovat udaje, které pfimo nesouvisi s vyrobou. To zptisobuje velkou chybovost a z diivodu
nejasné formulace v navodech i vyhlaSkach k zékonu ¢. 86/2002 Sb. rozdilny nazor na
vypliovani evidence.

4. Rozhodovani o vymezeni stacionarnich zdrojit a jejich zarazovani do prislusnych
kategorii

Rozhodovani o vymezeni stacionarnich zdroji znecistovani ovzdusi a jejich zafazovani
do pfislusnych kategorii bylo provadéno prubézné, zejména na Zadost provozovatele. V roce
2005 bylo vydano 23 pravomocnych rozhodnuti . O doklad o kategorii zdroje zéadali v 15
ptipadech provozovatel¢ sttednich zdrojl, ve 4 malych.

5. Kontroly cinnosti osob s autorizaci Ministerstva Zivotniho prostiedi na tuseku
ochrany ovzdusi — méreni emisi, imisi, odborné posudky a rozptylové studie
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Kontroly &innosti osob s autorizaci MZP CR na useku ochrany ovzdusi byly provadény
pfi méfeni emisi u provozovatelli zejména v ptipadech, kdy se ovétovalo plnéni napravnych
opatfeni a prokézani schopnosti zafizeni plnit ptislusné emisni limity danych Skodlivin. Déle
v ptipadech, kdy byla na provozovatele podana stiznost a méfeni emisi v€etné protokolu bylo
dikaznim materialem. Celkem bylo v roce 2005 provedeno 11 kontrol. Jednalo se o kontroly
autorizovanych meéficich skupin napf. Santeo s.r.o. MniSek pod Brdy, Ekologické centrum
s.r.o. Praha, INPEK spol. s.r.o., ORGREZ a.s. Détmarovice, TEMKO Technik s.r.o0.,
Sokolovsk4 uhelnd a.s., TESO Praha. Poruseni podminek autorizace ze strany méficich
skupin nebylo zjisténo, ve vSech piipadech byla pfedlozena platna piirucka jakosti, podle
které byly pouzivany pfistroje k métfeni emisi véetné kalibracnich plyni s platnymi certifikéaty.

6. Kontrola dodrzovani podminek ochrany ovzdusi vyplyvajici z planu snizovani emisi
znecistujicich latek stavajicich spalovacich zdrojii

Plany snizovani emisi zneciSt'ujicich latek maji provozovatelé zv. velkych zdroji, kteti
obdrzeli integrované povoleni z KU. V Plzefiském kraji povolenim jako spalovaci zdroj
disponuje a.s. Plzenska teplarenskd — CZT a Plzenska energetika. U obou zdroju byly dané
kontroly provedeny a nedodrzovani podminek ochrany ovzdu$i z danych planid nebylo
prokézano. V Karlovarském kraji zatim plan snizovani emisi zadny spalovaci zdroj nemad, dvé
zédosti jsou na KU podany ( EL. Tisova a Ostrovska teplarenska).

Oblast ochrany 0zénové vrstvy Zemé

Kontroly dodrzovani povinnosti pri zachazeni s regulovanymi latkami a s vyrobky, které
regulované latky obsahuji.

Bylo provedeno 5 kontrol dodrzovani rozsahu a podminek povoleni MZP u subjektt,
které jsou drziteli téchto povoleni. Poruseni zdkona ¢. 86/2002 Sb. o ochran¢ ovzdusi ani
podminek vydanych povoleni nebylo zjisténo. Dale byly kontrolami zjiStény 2 subjekty, jez
nedisponovaly povolenim k zachézeni s regulovanymi latkami a jimz bylo prokazéano, ze
zachazely schladivem R22. Témto subjektim byly uloZeny pokuty (Martin Spévacek,
Chladservis K.V.)

Déle bylo provedeno 5 kontrol servisti chladici, mrazici a klimatiza¢ni techniky, které
provadi znovuziskavani pouzitych regulovanych latek. Tyto servisy jsou vybaveny
technickymi prostiedky k detekcim a k zamezeni uniku regulovanych latek. Pouzité latky jsou
dale vyuzivany k servisu zafizeni nebo pfedavany ke zneSkodnovani subjektl majicim
povoleni MZP CR.

Ptipady nelegalniho obchodu regulovanymi latkami nebo vyrobky, jez takové latky
obsahuji, nebyly zjistény.

Rovnéz byla provedena kontrola firmy ESTO Cheb, ktera provadi sbér, shromazd’ovani
pouzitych hasicich piistrojii a provozuje ,,Halonovou banku CR¥. Firma provozuje zafizeni na
recyklaci a regeneraci haloni Reach systém®. Halony, které nejsou dale skladovany v
,Halonové bance®, jsou pfedavany ke zneSkodnéni firmé¢ SPOVO, s.r.o. Ostrava.

Vyhledavani halonovych instalaci jako soucasti stabilnich hasicich systémi je
provadéno béhem kontrol zdroji znecistovani ovzdu$i, vroce 2005 nebyly objeveny
halonové¢ instalace s obsahem regulovanych latek.

Kontroly dodrzovani povinnosti provozovateli spaloven odpadii a zarizeni a na
spoluspalovani odpadu a spalovani alternativnich paliv

V nasi oblasti (dvou krajich) se nachazi jedna spalovna nebezpecnych odpadli VZZO —
spalovna Plzen a jedno zafizeni na spoluspalovani tzv. energeticky bohatého odpadu (EBO) -
ZNVZZ70 - kotelna spol. CHEMACRYL Sokolov. U obou provozovatelli byly provedeny
celkem 3 opakované neohldSené kontroly na dodrzovani jejich zdkonnych povinnosti véetné
meteni emisi. Nedostatky nebyly zjiStény. Provozovatel spalovny Plzen jako jeden z prvnich
zprovoznil v roce 2005 ¢tvrty stupen odlucovani znecist'ujicich latek tzv. dioxinovy filtr.

1.1.7.Vyznamné pripady
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V roce 2005 v letnim obdobi byly systematicky provadény kontroly kamenolomt
(SZZ0O). Ze 40 provozl v obou krajich bylo zkontrolovano 24 (v planu 15). Vice kontrol
oproti planu bylo provedeno zejména z divodu ptiznivych klimatickych podminek. Lze
konstatovat, Ze problematika eliminace prachu a sekunddrni prasnosti ze zpracovani kamene
je stale aktudlni. Systémy omezovani prasnosti (mlzeni, zkrapéni, odsdvani) jsou provozovany
s hrubymi zédvadami s dopadem na kvalitu ovzdusi. Na zéklad¢ provedenych kontrol bylo
ulozeno 6 pokut (spol. Kamenolomy s.r.o 2 pokuty stejn¢ jako spol Tarmac a 1 spol. ATS
Silnice — lom Liba), pfi¢emz jedna pokuta (SSZ Praha — lom Ttebnuska) je v odvolacim Fizeni
na MZP OVSS Plzeni. Kontroly ostatnich kamenolomi budou pokragovat v r. 2006.

1.1.8.Priority

CHEMAKRYL Sokolov a.s. dfive EASTMANN

Diivod zatrazeni: Spoluspalovani odpadu (EBO) v podnikové teplarn¢ a moznost
pachové postizitelnosti z technologie vyroby kyseliny akrylové a jejich esterd mimo mésto —
zvlasté velky zdroj znecistovani ovzdusi (ZVZZO).

V roce 2005 vyroba stabilizovand, bez poruch, provadény pouze planované odstavky
na zafizeni. Pachova postizitelnost za hranicemi spole¢nosti, na kterou by si obcané stézovali,
se nevyskytla. Rovnéz provedend kontrola spoluspalovani energeticky bohatého odpadu
(EBO) prokazala, Ze je provadéno v souladu s podminkami povoleni.

SOKOLOVSKA UHELNA as.

V  kombinatu na zpracovani uhli se nachdzi 5 ZVZZO - teplarna s odsifovanim
spalin, briketarna, tlakova plynarna s ¢iSténim energoplynu Rectizol, 2x paroplynové bloky,
pachovych emisi za hranicemi CR.

I ptes skutecnost, ze zejména jednotka LICHEP vykazuje stabilizovany provoz z vice
jak 95 %, v roce 2005 doslo dne 24.11.05 ke kratkodobému 1 vypadku LICHEPu, ktery
mél za nasledek pachovou postizitelnost za hranicemi CR - na némecké strané. Dalsi dvé
pachové epizody hlaSené ze Saského urfadu v mésici listopadu byly zplisobeny znacnou
inverzni situaci. Technologie a provozy v Suas v té dob& pracovaly bezporuchové a stabilné.
Provozovatel jiz na feSeni spolehlivéjsi likvidace vSech odpadnich plynti pracuje a v r. 2006
pfipravuje naro¢nou investici jejich spalovani v kotlich teplarny, které jsou odsifovany.

FERROMET GROUP a.s. — Zelezarny Hradek

Nejzavaznéjsi znecistovatel TZL — prachem v Plzeiiském kraji, ZVZZO, ktery
dlouhodobé¢ neplnil zakonné ptedpisy v ochran¢ ovzdusi - ulozené napravné opatieni, méteni
emisi vcetné placeni poplatkt.

Za velmi vyznamné vr. 2005 povazujeme dofeseni dlouholetého problému —
emitovani prachu z EOP peci do volného ovzdusi ve spolecnosti FERROMET Group a.s.
Hradek u Rokycan. Po ulozeni vysoké pokuty 3 500 000,-K¢ za dlouhodobé piekracovani
em.limitu pro TZL a nesplnéni napravného opatieni, spolecnost ke konci roku 2005
dokoncila a zprovoznila odpraseni vSech peci, a tim odstranila pfiinu stiznosti obcanti
meésta Hradku.

Spalovna PLZEN

V prioritaich jako spalovna povinng, VZZO, nedosahuje kapacitu spalovani
nebezpecnych odpadit ZVZOO. Provoz v r. 2005 stabilizovany, bez poruch, splituje zdkonné
emisni limity stanovenych Skodlivin.
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1.1.9.Zavéry a trendy Kontrolni ¢innosti

Z provedenych neohldSenych kontrol vyplyva trend poklesu moralky provozovatelii
zejména na urovni stfednich zdrojii, kde je nutno zajistit udrzbu ¢i vyménu naplné¢ na
eliminaci n¢které znecist'ujici latky (prach — kamenolomy, VOC — lakovny), coz predstavuje
urCité finan¢ni prostiedky. Toto bylo jiz konstatovano v r. 2004. Je zadouci, aby kontrolni
¢innost na zdrojich byla posilovana.

Spoluprace s dalSimi organy statni spravy

Nejrozsahlejsi spolupraci ma OOO s krajskymi ufady Plzeiiského a Karlovarského
kraje, pro které vyhotovuje stanoviska k projektovym dokumentacim, vyjadieni ke
zjisStovacim fizenim a EIA, k provoznim fadiim, k uvedeni zdroje do trvalého provozu, jehoz
soucasti jsou protokoly z autorizovaného meétfeni  emisi, k planim zavedené spravné
zem&délské praxe a planim sniZzovani emisi. Velmi dualezitd jsou jednani o integrovanych
povoleni. Celkem pro KU bylo vypracovano 252 stanovisek a posouzeno 99 zjistovacich
fizeni a 21 Zadosti o IPPC, u kterych se ocekava v r. 2006 vyrazny nartst.

000 vsak dale spolupracuje s CHMU pobockou Plzefi a Usti nad Labem, KHS Plzefi
a SZU Plzen (Statni zdravotni Ustav), s povéfenymi obcemi, vykonavajici poplatkovou
agendu za stfedni zdroje i s dalSimi organy ochrany ovzdusi dle potteby, zejména s obcemi
pfi feSeni stiznosti na malé zdroje.

Spolupraci s dalSimi orgény statni spravy hodnotime jako vyznamnou a na dobré
urovni.

Stiznosti

Z poctu feSenych stiznosti (22) v r. 2005 bylo 50 % opravnénych, tj 11. Nadale jako
v piedchozich letech ptfevaZzuji stiZznosti na malé a sttedni zdroje - 6 a 7 pfipadi = 13 tykajici
se zejména podnikatelské cinnosti. Na velké zdroje byly podany 4 stiznosti, ztoho 2
opravnéné, na zv. velké 5, z toho také 2 opravnéné. Jedna se tykala spol. FERROMET Group
— zelezarny Hradek na unik prachu. Tento problém byl k 1.12.05 odstranén, kdy spolecnost
konec¢né splnila napravné opatreni. Druhd byla podana na pach z kafilérie Asavetu Bifkov, kde
bylo rovnéz ulozeno ndpravné opatfeni. V r. 2005 se vyskytly dva ptipady, kdy provozovatelé
provozovali zdroj bez povoleni organu ochrany ovzdusi (KU a CIZP) a toto bylo zjisténo na
zakladé podanych opravnénych stiznosti. V obou ptipadech byla uloZena pokuta, celkem ze
Setfeni stiznosti bylo zahajeno 5 spravnich fizeni na ulozeni pokuty.

1.1.10.Vyvoj a trendy
Pocet podanych stiznosti v poslednich letech je na OOO ustidleny a pohybuje se
vrozmezi 22 — 25 piipadu za rok. Stale prevazuje trend, kdy obce nechtéji fesit problémy

malych zdrojii zneciStovani ovzdus$i, aCkoliv k tomuto maji pravomoci. Nejsou ojedin€lé
ptipady, kdy stéZovatel na obci se svoji stiznosti neuspél a pozadoval feSeni na CIZP.

1.1.11.Pocty neopravnénych stiznosti, stiZznosti postoupenych a stiznosti na praci
CI1Zp

13



Z celkového poctu stiznosti 22 bylo 50 % neopravnénych ( 11 ). V 6 ptipadech, kdy
bylo potvrzeno, Ze se jednd o malé zdroje, byly podklady z kontrol zaslany ptislusné obci
k informaci nebo ve dvou opravnénych ptipadech k doteseni.

Z.adosti o informace

V roce 2005 podle zakona ¢. 123/1998 Sb. byla kladn¢ vytizena 1 zadost, odepfena
¢1 za uplatu Zadna.
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Oddéleni ochrany vod

Struktura ¢innosti

V roce 2005 pracovalo na OOV 8§ inspektorid. Celkem bylo provedeno 270 provérek,
revizi a kontrol, z toho 154 planovanych a 116 nad rdmec planu ¢innosti. V ramci izemni
pusobnosti OOV bylo v Plzenském kraji provedeno celkem 213 provérek a ve Stiedoceském
kraji 57 provérek. Bylo vydano 239 stanovisek a vyjadieni. V ramci agendy EIA bylo
ze strany OOV zpracovano 98 stanovisek, v piipadé¢ IPPC se jednalo o 19 stanovisek
a ekologicky audit byl ptfedlozen 1. 6 havarii na vodach bylo zatazeno do centralni evidence
havarii, z toho pouze 1 3etfila CIZP samostatné. Ve sledovaném obdobi bylo vydano celkem
131 rozhodnuti o pokuté, z toho nabylo pravni moci 110 rozhodnuti, coz predstavuje celkovou
¢astku pokut ve vysi 1 971 900,- K¢. Rozhodnuti o opatienich k napravé, kterd nabyla ve
sledovaném obdobi pravni moci, bylo vydano 32. Stiznosti bylo v roce 2005 feSeno 21, z toho
bylo 11 opravnénych a 10 neopravnénych. Jedna stiznost pfijatd ptfed koncem roku bude
dofesena v lednu 2006. Dalsim vyznamnym prvkem v ¢innosti OOV je poplatkova agenda,
v jejimz ramci jsou feSeny poplatky za vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych
a poplatky za odbér podzemnich vod. Ve sledovaném obdobi bylo vydano 120 rozhodnuti
o poplatcich za vypousténi OV v roce 2004 v celkové vysi 6 856 369,- K¢, 75 rozhodnuti
o zaloze pro rok 2006 v celkové vysi 14 068 535,- K¢ a 15 rozhodnuti o zménach zalohy.

Co se ty¢e poplatkli za odbér podzemni vody bylo vydano 97 dodate¢nych rozhodnuti
o zaloze pro rok 2005 v celkové vysi 10 111 327,- K¢, 306 rozhodnuti o zaloze pro rok 2006
v celkové vysi 52 989 178,- K¢ a 352 rozhodnuti o poplatcich za rok 2004 v celkové vysi
36 309 533,- K¢.

1.1.12.Hodnoceni struktury ¢innosti

V roce 2005 dochazelo na OOV k personalnim zménam. K 1. 4. 2005 ukoncil pracovni
pomér jeden inspektor, novy inspektor nastoupil od 1. 6. 2005. Pokles poctu provedenych
novy pracovnik nemél jest¢ samostatnou agendu a jednak dal§imi vlivy, mezi které je nutné
zafadit abnormalni nartist administrativni ¢innosti na ukor kontrolni ¢innosti, skladbu planu
¢innosti a v neposledni tad¢ i legislativni zmény v oblasti zdkonnych ptedpisi na useku
ochrany vod. S tim souvisi 1 narlst vydanych stanovisek a vyjadieni o cca 60 %. Pfevazné se
jednalo o stanoviska spojena steSenim SEZ, dlouhodobych havarii, bezpecnostnich
dokumentaci a poplatkové agendy. V ramci vyjadiovani k agendé EIA bylo ze strany OOV
zpracovano 98 stanovisek, v ptipadé IPPC se jednalo o 19 stanovisek. Pocet fesenych stiznosti
a evidovanych havarii zstdva na stejné urovni jako v minulém roce. Narist vydanych
hlageni. Cinnost oddéleni zatéZuje hlavné feseni poplatkové agendy a dale nutnost pracovat
vnovém nestabilnim centrdlnim informac¢nim systému. Tato zvySena zatéz negativné
ovliviiuje prioritni praci inspek¢niho organu, tj. venkovni terénni Setfeni a preventivni ¢innost
na useku ochrany vod pted znecisténim.

PInéni planu ¢innosti
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Vsechny ukoly stanovené pro OOV OI Plzeil planem cinnosti byly beze zbytku splnény
ve stanovenych terminech. Jednalo se celkem o 6 slozkovych a 8 specifickych tkold. Kromé
toho byla zajisStovana i ostatni Cinnost (dlouhodobé havarie, poplatky, SEZ, vodopravni
jednéni apod.)

1.1.13.Hodnoceni pInéni ukolu

Nejveétsi prekazkou pii plnéni planovanych ukold byla nedostate¢na propracovanost
zakonnych ustanoveni (zvlasté novela vodniho zakona zapficinila praktickou nevynutitelnost
plnéni pfevazn¢ vétsiny diive ulozenych napravnych opatfeni), postoj odvolacich organa
a ne vzdy dostate¢n& aktualni metodicka podpora ze strany R CIZP. Pfesto byly ze strany
OOV vsechny planované tukoly splnény. Kromé toho bylo provedeno o 43 % vice
neplanovanych provérek, které vyplynuly z momentdlni potfeby a aktudlnich pozadavkl
nadfizenych a kooperujicich organi. Konkrétni udaje jsou k dispozici v zpracovanych dil¢ich
zpravach shrnujicich vysledky inspekéni ¢innosti dle jednotlivych ukold. Celoro¢ni vysledky
jsou rovnéz podchyceny v tabulce o piehledu ¢innosti OOV OI Plzen za rok 2005, kterd tvoii
nedilnou soucést této zpravy. Oproti roku 2004 nariistd Casova i objemovad néarocnost
poplatkové agendy. Z diivodu zastaveni piijmu Zadosti o dotace ze SFZP bylo zpracovano
adekvatn€ méné stanovisek souvisejicich stouto problematikou. RovnéZ nutnost
implementace smérnic a nafizeni EU do naseho pravniho systému pfinesla pro praxi vice
problémil a nejasnosti neZ jasnych a konkrétnich pravidel.

1.1.14.Vyznamné pripady

Spole¢nost Vodovody a kanalizace Beroun a. s. ptedloZila poplatkové hlaSeni pro zdroj
Hudlice, ve kterém byl uveden pouze odhad odebiraného mnoZstvi podzemni vody ve vysi
50 000 m’. K hlaSeni doloZila jen rozhodnuti o piipustnosti stavby jimaciho zafizeni, které
vSak nelze povaZzovat za potiebné povoleni vodopravniho ufadu k odbéru podzemni vody.
Spole¢nosti byla proto ulozena pokuta za nedovoleny odbér podzemni vody ve vysi
2 669 500,- K&. Odbératel se proti rozhodnuti CIZP odvolal, ptipad byl postoupen dne 2. 11.
2005 ptislusnému odvolacimu organu, ktery vSak do dneSniho dne nerozhodl.

1.1.15.Priority

Prioritni akce v ptisobnosti OOV Plzent byly zafazeny na zakladé podnétu R CIZP
v Praze. Jedna se o nasledujici lokality: obalovna Holostfevy, skladka Ledce a Pradelny
a Cistirny mésta Plzné s. p. v likvidaci. Vzhledem k tomu, Ze ani na jedné lokalit¢ nebylo
dosazeno uspokojivého vysledku €1 posunu pii feSeni sanace, je nutné pokracovat v dalSim
sledovani vyvoje kontaminace na téchto lokalitdich. V ramci plnéni slozkového ukolu jsou
predmétné lokality prubézné sledovany a ¢tvrtletné vyhodnocovany.

Obalovna Holostievy

V roce 2005 byl proveden ze strany CIZP OOV Plzeii po konzultaci s feditelstvim CIZP
vodopravni dozor na Obalovné Holostievy. Pfi mistnim Setfeni nebyly zjiStény zasadni
nedostatky ve vodohospodatském zabezpeceni obalovny.

Za Tcasti zastupct CIZP — feditelstvi, CIZP OOV Plze, majitele a provozovatele
obalovny byly v loniském roce rovnéz odebrany vzorky povrchové a podzemni vody za
ucelem zjisténi soucasného stavu kontaminace téchto vod polutanty typu PCB a ucinnosti
lapolu na pfedmétné lokalité.

Z ptedlozenych vysledkii rozborti povrchovych, podzemnich a drendznich vod
zpracovanych do tabulky feditelstvim CIZP je ziejmé, ze voda ve Starém potoce nad aredlem
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(nad obalovnou) a ve Starém potoce v urovni lapolu (pod obalovnou) nevykazuje znamky
zneCisténi PCB (zjisténé hodnoty jsou mensi jak 10 ng/l) a v urovni lapolu byla zjiSténa
hodnota NEL 0,02 mg/1. Polutant PCB 28 byl zji$tén pouze v misté vyusténi z lapolu (drenédz
pod lapolem), a to v hodnoté 3 ng/l. Vzhledem ke skutecnosti, ze vzorek vody odebrany
u vtoku do lapolu (2 ng/l) vykazoval hodnotu mensi jak na odtoku z lapolu, je ziejmé, ze lapol
v soucasné dobé jiz nezlepSuje kvalitu vypousténych odpadnich vod, nybrz ji zhorSuje.
Obdobna situace byla zjisténa u lapolu i pro polutant NEL. Ve vzorku vody odebrané ve
studni v arealu obalovny nebyly zjistény PCB a znecisténi NEL dosahlo urovné 0,05 mg/l. Na
zaklad¢ predlozenych vysledkt je rovnéz ziejmé, ze v zddném vzorku odebranych vod nebyla
prekro¢ena suma PCB 10 ng/l a nebylo pfekroceno piipustné znecisténi vod stanovené podle
NV 61/2003 Sb.

Vzhledem ke skute¢nosti, ze Krajsky ufad Plzeniského kraje jako ptislusny vodopravni
urad prerusené vodopravni fizeni ve véci vydani povoleni k vypousténi odpadnich vod
z lapolu doposud nevyfesil a pfedmétné povoleni do dnesni doby nevydal, je ze strany CIZP
OOV Plzen ptredpokladano provedeni vzorkovani vod na predmétné lokalit¢ za ucelem
monitorovani vyvoje kontaminace i v roce 2006, coz bylo s kladnym vysledkem konzultovano
s feditelstvim CIZP.

Skladka Ledce

V roce 2005 byl pracovniky CIZP OOV Plzen a CIZP — feditelstvi proveden odbér
vzorkd podzemnich vod z vybranych vrt v okoli skladky Ledce tak, aby mohl byt posouzen
aktualni vyvoj kontaminace. Vzorky byly odebrany z vrti P-7, P-3 a HV-11 a rozbory na
ukazatele CHSK¢,, RL, amonné ionty, Cr, Cd, Cu, Pb, fenoly, NEL a chloridy provedla
laboratot Vodohospodarské inzenyrské sluzby, a. s. Predlozené vysledky byly nasledné
porovnany s vysledky vzorkovani provedené¢ho v fijnu 2004. Z piedlozenych vysledka je
patrné, ze ve vzorku podzemni vody odebrané z vrtu P-7 bylo zjisténo zvySeni obsahu fenoli
a chloridt a snizeni NEL, ve vrtu HV-11 bylo zjisténo zvySeni obsahu chloridi, RL a
CHSKwmn. Ve vzorku zvrtu P-3 nebyly zjiStény vyznamné rozdily v obsahu jednotlivych
polutantt.

Po domluvé s feditelstvim CIZP se ze strany CIZP piedpoklada provedeni vzorkovani
podzemnich vod na predmétné lokalité té€Z v roce 2006 ve vyse uvedeném rozsahu.

Pradelny a Cistirny mésta Plzné, statni podnik v likvidaci

Sanacni prace v aredlu byvalého podniku Pradelny a Cistirny mésta Plznég, s. p. a jeho
okoli nebyly v roce 2005 zahajeny, nebot’ Krajsky urad Plzeiniského kraje zatim neuvolnil
finan¢ni prostfedky na jejich provedeni. Coz je v rozporu s ust. § 42 zédkona ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zdkon) ve znéni pozdé&jsich predpist.

1.1.16.Zavéry a trendy kontrolni ¢innosti
S ohledem na stale silici ekonomické tlaky, silici technokraticky pfistup a legislativni
prostfedi umoziujici fadu vykladi dochédzi k ohrozovani zivotniho prostiedi v delSim

casovém horizontu. Samotnad kontrolni a dozorova ¢innost toto situaci bez narlstu z&jmu
spole¢nosti nevyftesi.

Havarie
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Ceska inspekce Zivotniho prostiedi vede centralni evidenci havarii na vodach ve smyslu
ust. § 112 pism. e) zédkona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl od roku
2002.

Oddéleni ochrany vod eviduje jednotlivé pfipady havarii pomoci pocitacové aplikace
,CE-havarie® zpracované v Accesu a fidi se ustanovenim smeérnice CIZP &. 27/2001 Sb.
k vedeni centralni evidence havarii na vodach. Udaje o havariich se doruduji elektronickou
postou po kazdém uplynulém &tvrtleti do 10. dne nasledujiciho mésice na feditelstvi CIZP.

V roce 2005 bylo na CIZP OOV Plzeir do centralni evidence havérii zapsano celkem
Sest havarii:

1) 121. km dalnice D5, okres Tachov — unik ropnych latek v mnozstvi cca 10 000 litrii
z autocisterny fy FADEST INVEST s. r. 0. do ptikopu dalnice pfi hromadné havarii
vozidel

2) INTOS s. r. 0. Zebrak, okres Beroun — tnik zavadné latky — Syntron — moc¢ovina po
chemickém vyplachu kotle do potoka s naslednym thynem ryb

3) Pan V. Zebra, obec Hiedle, okres Beroun, vyplachl plastovou nadobu difve naplnénou
vodorozpustnym lepidlem do vefejné kanalizace, coz zplsobilo nasledné znecisténi
povrchovych vod v potoce

4) Pan M. Havelka, obec ZajeCov, okres Beroun, zplsobil mytim vozidla zneciSténi
povrchovych vod ropnymi latkami

5) H.B.TEXTILIE, s. r. 0., Zbuch, okres Plzen-sever — unik hydraulického oleje z havarijni
jimky poskozeného lisu na textilie do lapolu, ktery byl nasledné vyplaven ptivalovym
destém

6) Sjezd z E 48 v Novém StrasSeci, okres Rakovnik — tinik ropnych latek v mnozstvi 270 litrti
z nékladniho automobilu fy CS TRANS RAKOVNIK, spol. s 1. 0. do silni¢niho ptikopu

Z vyse uvedenych havarii $etila CIZP OOV Plzeii havarijni tnik ropnych latek z firmy
H.B.TEXTILIE, s. r. 0., za ktery ulozila tomuto subjektu rozhodnutim ¢. j. 03/0V/6071/05/Ji
ze dne 19. 7. 2005 pokutu ve vysi 20 000,- K¢ za nedovolené nakladani se zavadnymi
latkami, konkrétné za znecisténi povrchovych vod zptsobené havarijnim tnikem ropnych
latek z aredlu spolecnosti H.B.TEXTILIE, s. r. 0. do Zaluzského potoka ve Zbiichu, a rovnéz
ulozila opatieni k napraveé zdvadného stavu zjisténého pfi Setfeni havarie.

V roce 2002 bylo na CIZP OOV Plzeii do centralni evidence havarii zapsano celkem 24
havérii, znichz 17 bylo zpiisobeno povodnémi v srpnu 2002. ,,Srpnové havarie” byly
nasledné z centralni evidence havarii rozhodnutim feditelstvi CIZP vyjmuty a evidovany
samostatné. V roce 2003 bylo zaevidovéano 12 ptipada a v roce 2004 jen 5 ptipadt. Vzhledem
ke skute¢nosti, ze v roce 2005 bylo v ptisobnosti CIZP OOV Plzef zaevidovano 6 piipadii
havérii, je mozno konstatovat jen nevyznamny vykyv v jejich poc¢tu. Stejné jako v minulych
letech byly pfevazujicim polutantem ropné latky.

Z dtvodu tadného vedeni centralni evidence havarii bylo nutno urgovat na Méstském
ufadu Hofovice, odboru vystavby a Zivotniho prostfedi sdéleni, jakym zplisobem byla jejich
spravni fizeni ukonéena. Jednalo se o piipady Setfeni havarii, ke kterym doslo v Zebraku,
v ZajeCové a ve Hredlich. Po pisemné urgenci byly pozadované informace piisluSnym
vodopravnim tfadem na CIZP dodate¢né zaslany. S ohledem na nutnost zlep$eni spoluprace
probéhlo jednani CIZP (R CIZP + OI Plzeii) s vedenim obce a vedenim odboru ZP na KU
Stfedoceského kraje. Spoluprace s ostatnimi vodopravnimi ufady je na dobré trovni a
bezproblémova.

Spoluprace s dalSimi organy statni spravy
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Na tseku prevence zavaznych havarii spolupracuje OOV s krajskymi urady, oblastnimi
inspektoraty prace, HZS, KHS a obvodnimi banskymi ufady. Oproti lofiskému roku se
zkomplikovala komunikace s HZS Stfedoceského kraje z diivodu jejich restrukturalizace.
Spolupraci s KU StfedoGeského kraje nelze povazovat za odpovidajici. Kontroly ji
ptipravovany jak CIZP (planované), tak KU (neplanované). CIZP planovanych kontrolach
KU informuje, KU viak takto neini (zakon &. 353/2001 Sb. o prevenci zavaznych havarii).
V agend¢ poplatkli tzce spolupracujeme s finan¢nimi ufady a nyni nové 1 s celnimi urady.
Spoluprace je dobra. Obcas se vyskytnou problémy pii komunikaci s obecnimi tfady obci
s rozsifenou pusobnosti zplisobené pievazné tim, ze zde Casto pracuji lidé bez patficnych
odbornych zkusenosti.

Stiznosti

Vroce 2005 bylo piijato 22 stiznosti, ztoho 6 anonymnich. Stiznost pfijatd pied
vano¢nimi svatky byla feSena v zakonném terminu az v lednu 2006. Jako neopravnéné bylo
vyhodnoceno 10 stiznosti. Pfevazovaly stiznosti na vypousSténi odpadnich vod do vod
povrchovych spolu se stiznostmi na nedovolené nakladani s ropnymi latkami. Dale se objevuji
stiznosti na uniky moctvky a hnojtivky z polnich hnojist’ a na negativni ovliviiovani vodoteci
zemédélskou &innosti. Ve dvou piipadech byla piijata stiznost na $patnou funkci COV (1
prumyslova a 1 komunalni). V obou ptipadech se jednalo o opravnénou stiznost a
zneCiStovatelim byla uloZena finan¢ni sankce spolu s opatfenimi k naprave. Opét se vyskytly
1 ptipady tzv. sousedskych sport.

1.1.17.Vyvoj a trendy

V porovnani s minulymi roky lze konstatovat, Ze pocet pfijatych stiznosti se nijak
vyrazné neli§i a pohybuje se kolem 25 stiznosti ro¢né. Rovnéz predmét stiznosti zlistava
obdobny (sousedské spory, znedi§téni studni, hnojisté a zemé&délska vyroba, kaly z COV,
ropné latky z autoprovozu a opraven, vypousténi splaskovych OV, vyvazeni zump, provoz CS
PHM apod.) V souvislosti s reorganizaci armady CR a opousténi posadek v podstaté skonéily
stiznosti na Cinnost vojenskych utvart.

1.1.18.Pocty neopravnénych stiznosti, stiznosti postoupenych a stiZnosti na praci
CIZP

Neopravnénych stiznosti bylo 10. Jedna stiznost byla feSena ve spolupraci
s vodopravnim ufadem a jedna s OOH OI CIZP Praha. Zadna piijata stiznost v roce 2005
nebyla postoupena jinému ufadu a rovnéZz stiznost na praci OOV ¢i konkrétnich inspektorii
nebyla zaznamenana.

Zadosti o informace
V roce 2005 nebyly na OOV podany Zadné Zadosti o informace o ZP dle zak.
¢. 123/1998 Sb., nebo ¢. 106/1999 Sb.

Ruzné
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Stézejni oblasti ve fungovani administrativy CIZP byl piechod na novy systém pro
podporu spravnich tizeni PLAANT, ktery mél za kol zefektivnit evidenci spravnich fizeni.
V dob¢ uvedeni nebyl tento systém dostatecné odzkouseny a vykazoval znaéné mnozstvi chyb
nebo nefungoval viibec. Dalsi problém je jeho pomalost a absence jednotného postupu pii
praci s nim. Slozitéjsi agenda vykazovani ¢innosti, evidence a postupti v souvislosti s novym
spravnim fddem a zavedeni nového centralniho informac¢niho systému uvedenymi nedostatky
vede k Casové narocnosti administrativnich ukonti. Dal$im problémem je, ze i pies n€kolikera
jednéni a upozornovani odvolaci organy rusi ¢i neadekvatné snizuji ukladané pokuty, Casto
bezdivodné a dle naseho nazoru v nékterych piipadech i v rozporu se zdkonem. Na vSechna
takovato rozhodnuti jsou zpracovany rozbory. Pouze ¢ast ptipadl, byt je shledana jejich
opravnénost, je z odbornych oddéleni R CIZP feSena dile pfeddnim na troven rozkladové
komise. Tim je znehodnocovéna prace oddé€leni a stitni rozpocet prichdzi o nemalé ¢astky.
Necinnost FNM CR piisobi zna¢né problémy pii odstrafiovani nasledki SEZ a dlouhodobych
havérii, v n¢kterych piipadech kontaminace podzemnich vod je také zardzejici pasivni a az
odmitavy pfistup Krajskych ufadid k této problematice. Rovnéz prechod spravy poplatkil
a penézitych plnéni z finan¢nich Ufadi na Celni Gfady se jevi jako nekoncepc¢ni, prekotny
a ne dostate¢né pripraveny, pusobi fadu problémt, hlavné v poplatkové agende.
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Oddéleni odpadového hospodarstvi
v€etné ¢innosti inspektori IPPC

Struktura ¢innosti

Jak je v tabulkach o ¢innosti oddéleni uvedeno, bylo v roce 2005 provedeno celkem 364
kontrol + 23 v rezimu zédkona 76 (IPPC) a to u 338 subjektii. Z tohoto poctu subjektt bylo
v planu ¢innosti vyslovné uvedeno 63, dalSich 16 nebylo uvedeno jmenovité, protoze v dobé
zpracovani planu nebyly znamy. Mimo plan bylo zkontrolovano celkem 259 subjektti. Ukoly
dle planu cinnosti byly splnény, pouze v nékolika malo odivodnénych piipadech doslo
k pfesunu v ramci ctvrtleti. Dalsi zékladni informace o ¢innosti oddéleni jsou uvedeny pod
nasledujicimi body:

Pocet inspektori — Pocatek roku 2005 9 inspektori, ztoho 1 nastup a to vcetné
pracovnikl IPPC zatazenych ve struktuie OOH, od poloviny srpna 8 inspektort.

Pocet vyjadieni a stanovisek - EIA 96, SFZP 5, jina pisemna stanoviska &i vyjadieni
nebyla.

V roce 2005 vydano 103 rozhodnuti o pokuté a celkem nabylo prdvni moci 92
rozhodnuti v souhrnné ¢astce 4 357 500,--K¢. Piepocet na pokutu ¢ini 47 359,--K¢&. V roce
2004 bylo rozhodnuti v pravni moci 97, pfitom inspektori na oddéleni, opravnénych k
vykonu kontroly a k vedeni spravnich fizeni, bylo do poloviny roku o jednoho vice.

Pocet v roce pfijatych stiznosti 44, + 2 z roku 2004, 1 ptechazi do 2006

1.1.19.Hodnoceni struktury ¢innosti

Charakterem ¢innosti OOH je provadéni kontrol v Sirokém spektru podnikatelskych
subjektii. Od toho se odviji pro OOH charakteristicky plan ¢innosti na dany rok, kdy je
naplanovano mnoho kontrolovanych oblasti — tkold (celkem 13 specifickych tkold na rok
2005!!!), avsak pouze s omezenym poctem subjektli. Je na zvazeni, zda by nebyl efektivnéjsi
zpisob planovani mensiho poctu oblasti ale s SirSim zabérem subjektii. Vysledky takto
provedenych kontrol by mély vétsi vypovidaci hodnotu, dal by se porovnavat stav na vice
uzemich v ptisobnosti OI, atd. V dal$im roce by se napldnovaly kontroly jinych oblasti a vse
by se v cyklickych intervalech opakovalo.

Piimo v rozporu s tendenci zaméfovat se na subjekty ,,vice $kodici ZP“ byly ukoly
pozadované MZP. V uplynulém roce se to tykalo kontrol zdravotnickych zafizeni v souvislosti
s ¢innosti firmy IDOS, nebo kontrol firem v oblasti obalti, které opomenuly splnit nékterou
zakonnou povinnost vyplyvajici ze zapisu v seznamu osob. V téchto ptipadech byly ukladané
sankce velmi nizké a zcela zdsadné snizovaly jednu ze sledovanych polozek Cinnosti —
prumérnou vysku sankce za uloZzenou pokutu (s ohledem na vyznam).

Zcela novou véci vroce 2005 bylo zahdjeni fizeni o uloZeni pokuty s nékolika
zahrani¢nimi subjekty za pepravu odpadii do CR v rozporu s platnou legislativou. S fesenim
téchto ptipadii nebyly u CIZP dostate¢né zkusenosti, a to v koneéném disledku ztéZovalo a
komplikovalo jejich feSeni.

Dalsi, ne zcela zazitou praxi, bylo komplikované ukladani pokut konkurznimu spréavci.
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PInéni planu Cinnosti

1.1.20.Hodnoceni pInéni ukolu

Biocidni pripravky SL 01 — zadna pokuta. V dob¢ zpracovani planu nebyly konkrétni
subjekty znamé, musely byt do planu zafazené dodatecné.

Chemické latky a pripravky pri prodeji spotiebiteli (baleni, znaceni) SI 02 —
kontrolovany pouze velké obchodni fetézce. Nebylo zjisténo Zadné porusSeni zakona. Dvakrat
byly postoupeny poznatky z téchto kontrol pfislusnym OI k doteseni.

Vyrobci a dovozcei chemickych latek a pripravka SI 03 — v oblasti piisobnosti OI je
minimum subjekta s touto charakteristikou, vétSina ma sidlo v Praze. Zména legislativy, kdy
do této oblasti zacaly spadat i tzv. 1. distributofi zacala platit az v pribéhu poloviny roku,
proto byl zkontrolovan pouze jeden. V ramci tohoto ukolu byla uloZena jedna pokuta
spole¢nosti Sokolovské uhelnd a.s. ve vysi 50 000,--

Zdravotnicka zarizeni SI 04 — z celkem Sesti zdravotnickych zatfizeni tii poruSila
zékon (50%). K tomuto tkolu Ize ptitadit celkem 8 subjektli zkontrolovanych v radmci akce
IDOS. V sedmi ptipadech byla ulozena pokuta. U pokut (2) uloZzenych v tizemni piisobnosti
OVSS I nebylo dosud v odvolacim fizeni rozhodnuto i kdyz byly spisy pfedany k feSeni jiz
v poloving roku 2005.

Obaly SI 05 — pii kontrolach podle zdkona o obalech jsou subjekty zaroven
kontrolovany i z hlediska zakona o odpadech. Pokuty pfi zjiSténi poruseni zdkona o obalech
byly uklddany pfi spodnich hranicich zakonného rozmezi, protoZe i provinéni byla vétSinou
administrativniho charakteru s minimalni zavaznosti pro zivotni prostiedi.

Skladky nebezpecnych odpadi Sl 06 — v ptsobnosti OI Plzeni se nachazi pouze jedna
skladky, ktera ma jednu kazetu urcenou na ukladani nebezpecnych odpadi.

Pi‘eshrani¢ni pohyb odpadii SI 07 — na vyzadani, nebo po dohodé s CU byly na tfech
hraniénich piechodech provedeny kontroly zaméfené na piepravu odpadti z a do CR. Pouze
v jednom piipadé desitek zkontrolovanych vozidel byla zjisténa pfeprava odpadu drcenych
pneumatik do CR za splnéni vech pozadovanych naleZitosti. Pii prepravé kovového odpadu
z CR do SRN némecti kontrolofi zjistili, Ze fidi¢ neméa doprovodny list ve smyslu ¢l. 11 Rady
ES €. 259, za coz mu byla na misté¢ ulozena pokuta 300,--€, coZ je nepochybné u¢innéjsi a
rychlejsi prosttedek napomahajici k dodrzovéani zdkona nez zdlouhavé spravni fizeni.

Autovraky, autovrakovisté Sl 08 — pii celkem péti planovanych kontrolach oficialnich
autovrakovist nebylo zjisténo poruSeni zakona. Mimo pldnované subjekty byly zkontrolovany
dalsi dva, které stejnou Cinnost skryvaji pod jinou Cinnost napi. nakup a prodej nahradnich
dild apod. Oby tyto subjekty tim porusily zdkon a byla jim uloZena pokuta. Jednalo se o
Milusi Gruberovou, Cerny Mlyn 10, Tisova, 357 61 nakup, prodej (na zahradé zjisténo cca 30
autovraki) 58 000,--K¢ a Petra Zednika, JeniSov 45, 362 11 JeniSov 70 000,--K¢.

Spalovny Sl 09 — v piisobnosti OI Plzen je jedna spalovna, pii kontrole nebylo zjiSténo
porusSeni zékona.

Kontrola baterii z hlediska rtuti SI 10 — zkontrolovany byly tfi subjekty bez
zjisténych nedostatkd.

Zpétny odbér Sl 11 — v tomto tkolu Slo zejména o kontrolu naklddani s pneumatikami
a oleji. Pneumatiky byly ve vétsing€ pfipadii odebirany spolec¢nosti BARUM bez ohledu na
to, zda je uvedla na trh, ¢i do obéhu. Konec¢nymi prodejci zpétné odebrané oleje byly vzdy
nasledné predavany opravnénym osobam jako oleje odpadni.

PCB SI 12 - Celkem byla provedena kontrola u 3 subjektt, z ¢ehoz byl vzdy fadné
sepsan protokol. V ramci tii provérek IPPC a jedné kontroly OH byly zjistény dalsi subjekty,
které vlastni ¢i provozovaly zafizeni s obsahem PCB. V jednom piipadé (VENEX s.r.0.) bylo
zjisténo preddni kompenzacnich kondenzétorti fyzické osobé opravnéné k podnikéni Ing.
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Velich, 1C10362061. Tento subjekt nereagoval na vyzvy CIZP o doloZeni dalsiho naloZeni
s timto zafizenim, za coz mu byla uloZena pokuta ve vysi 50 000,--K¢.

sbér a vykup odpadu Sl 13 — z deseti zkontrolovanych sbéren a vykupen jich polovina
porusila zakon. Ve vSech téchto ptipadech byla uloZena sankce.

specifické ukoly Sp 14 az Sp 21 - z téchto ukoll je tfeba zminit tkol Sp 07 —
pteshrani¢ni pfeprava odpadu, blize popsano v odstavci spoluprace s dal§imi organy statni
spravy a tikol provérky arealu po zrusenych provozech spole¢nosti SKODA. Pravé v areélu
po spolecnosti SKODA v Plzni piisobi pii sanaénich pracich spole¢nost GEOSAN GROUP
a.s., které byla za odstraniovani odpadt palenim a protizdkonné nakladani s kontaminovanou
zeminou ulozena pokuta ve vysi 200 000,--K¢&.

1.1.21.Vyznamné pripady

Odd¢leni se v uplynulém roce zamétilo na kontroly lokalit s ukonc¢enou tézbou nerosti
u kterych probihala rekultivace. Zkusenosti ukazuji, ze tato zatizeni byvaji vyuzivana, ¢i spise
zneuzivana k ukladani odpadi a je na nich provadéna Cinnost, kterou lze charakterizovat jako
skladkovani. Provozovatelé téchto zafizeni vesmés nezaregistrovali legislativni zmény
a pfijimali do zafizeni nejen vykopové zeminy, ale i stavebni a demoli¢ni odpady, vyjimkou
nebyly ani odpady komunélniho charakteru. Komplikujici skutecnosti je, Ze jiné organy statni
spravy, konkrétné prislusSné banské nebo stavebni ufady podcenuji problematiku nakladani
s odpady v téchto zafizenich a rozhodnuti jimi vydavana jdou mnohdy proti smyslu zakona o
odpadech a ve svych dusledcich téz komplikuji zah4ajeni jinych aktivit, naptiklad recyklaci
stavebnich suti. V souvisejicich spravnich fizenich byly u téchto subjektt ukladany relativné
vysoké sankce napiiklad Pisky-Skvifin s.r.o. Tachov 300 000,--K¢, ISSO — InZenyrské stavby
Sokolov s.r.0. 250 000,--K¢&, GREEN servis s.r.o. 200 000,--K¢, ELIOD servis, s.r.o. Zru¢ —
Senec 100 000,--K¢.

Dal$im vyznamnym pfipadem bylo feSeni ndvozu velkého mnozstvi odpadnich
pneumatik ze SRN a Italie do zafizeni nachdzejiciho se v blizkosti statni hranice. V dobé¢
navozu nebyl provozovatel tohoto zafizeni opravnén pneumatiky piebirat do svého
vlastnictvi. Doslo tak nejen k poruSeni zakona o odpadech, ale i smérnice upravujici dovoz,
vyvoz a prepravu odpadl platné ve vSech staitech EU. V této souvislosti bylo vydano
rozhodnuti o ulozeni pokuty tuzemskému piijemci odpadi (zatim v odvolacim fizeni) a
zahdjeno fizeni se tfemi subjekty ze SRN a vroce 2006 bude zahdjeno i se zbyvajicim
subjektem z Italie.

1.1.22.Priority

feditelstvi dne 10. 1. 2005, bylo nakladdani s vykopovou zeminou, stavebnimi a demoli¢nimi
odpady pfi terénnich upravach panem Petrem Biezinou — firmou APB Bfezina. Vzhledem
k mnozstvi odpadl s nimiz bylo protipravné nakladéno ptikroc¢ilo OOH k uloZeni adekvatni
sankce. Re$eni piipadu vyZzadovalo neustalou spolupraci s pravnim oddélenim feditelstvi,
v prib&hu casu spis nabyl znaénych rozmérii a komplikovanosti. V dobé zpracovani zpravy
byl jiz znam vysledek v potadi tfetiho odvolaciho fizeni, pti kterém doslo k vyznamné redukci
vyse ulozené pokuty na 3% OOH ptivodné ulozené sankce.

Dalsim ptipadem zafazenym do priorit po dohod¢ s odbornym oddé€lenim teditelstvi byl
pan Eduard Holzhauser — RECONAL, Karlovy Vary. Divodem zatazeni do priorit byla
skute¢nost, Ze podnikatel i pfes pokutu ulozenou CIZP v roce 2004 stale provozoval zafizeni
ke sbéru ¢i vykupu odpadli bez patficného souhlasu k provozovani zafizeni. Zéavaznou
skute¢nosti bylo, Ze se jednalo o nebezpe¢né odpady ze zdravotnictvi. CIZP podnikateli
ulozila za toto poruseni zakona opakované pokutu.
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1.1.23.Zavéry a trendy kontrolni ¢innosti

Kontrolami se opét potvrdilo, ze ,,velké™ firmy maji na zajisténi zdkonného nakladani
s odpady logistické néstroje (ekology, pocitacové programy, technické zdzemi, atd.) i dostatek
finan¢nich prosttedkill, coz se neda tvrdit u podstatné ¢asti provozoven lokalniho vyznamu.
Vzhledem k tomu, Ze se jednd o vyznamné zakazniky, maji i vyhodnéj$i ceny uctované
odpadatskymi spole¢nostmi. Zaroveii se potvrdilo podcefiovani legislativy CR firmami se
zahrani¢nim managementem. I kdyz doslo v ramci EU ke sbliZeni legislativnich norem, které
ve své domoviné pravdépodobné plni, V CR jsou jejich ¢astymi porusovateli. Jeité jedna
skuteCnost se pii kontroldch objevila, a to je pfesun vyroby s vysokym podilem vzniku
odpadii ze zahrani¢i do CR. Plati to zejména u vyrob riznych kobere¢kil a izolaci, nebo
pryzovych dilti pro automobilovy prumysl. Takto vzniklé odpady jsou obtizné vyuzitelné i
odstranitelné a pravé zbytky kobereckd (maji velky objem, jsou prakticky nestlacitelné
kompaktrorem) velmi objemové zatézuji skladky odpadl. V této souvislosti je podezielou
skute¢nosti nékolik pozart skladek pravé s témito odpady, i kdyz se piima souvislost zatim
neprokdzala.

Pii kontrolach plnéni povinnosti vyplyvajicich ze zidkona o obalech zaznamenali
inspektofi opét narlst firem zapojenych do systtmu EKOKOM. Tento systém je nyni
vyuzivan naprostou vétSinou podnikatelskych subjekti. U firem vyuzivajicich jiny zdkonny
systém jsou velkou komplikaci legislativni zmény, na které mnohdy nestaci adekvétné
reagovat. Napied byly povinnou osobou, po vstupu CR do EU piestaly byt a nyni se
ptipravuje dalsi zména, kdy zase povinnou osobou budou. Proto je tfeba uvazit, zda je v tomto
obdobi vhodné provadet kontroly v souvislosti s danou problematikou.

U spolecnosti spadajicich pod reZzim zdkona o integrované prevenci jsou zjiStovana
pouze nahodila opomenuti v plnéni zakonnych norem.

Spoluprace s dalSimi organy statni spravy

V roce 2005 probéhlo 10 spoleénych kontrol s pracovniky COI na tseku sbéren a
vykupen odpadl a byly provedeny prakticky po celém uzemi Plzeniského a Karlovarského
kraje, pti¢emz v poloviné€ piipadl bylo zjisténo poruseni zakona s nasledné ulozenou sankci.
Ke konci roku byly zkontrolovany dvé sbéry a vykupny odpadd na pozadani Obvodniho
oddéleni PCR v Sokolové. Zde bylo zjiiténi poruseni zakona u obou subjektil. Spoleéné
kontroly se ukazaly jako podnétné a i¢inné a byla u¢inéna dohoda i o budouci spolupraci.

Zato spoluprace s CU ponékud pokulhavala. V uplynulém roce OOH fesilo pouze jeden
ptipad piepravy pies hranice CR v rozporu se zdkonem viz vyse a jeden pokus piekrodeni
statni hranice s komunalnim odpadem ze SRN byl feSen telefonicky. Pracovnici OOH se
zhastnili nékolika kontrol spoleéné s vyjezdnimi skupinami CU, pfi kterych vsak nebylo
zadné poruseni zékona zjisténo, mimo jiné pravdépodobné proto, protoze existuje podezieni,
ze se fidi¢i o kontrolach (byvaji spojené s vazenim vozidel) vzijemné informuji
prostiednictvim vysilaek. Probéhlo téZ nékolik jednani s pracovniky CU spogivajicich ve
vyjasnéni kompetenci a v domluvé konkrétni spoluprace.

V souvislosti s medializovanymi piipady piepravy komunalnich odpadti do CR a jejich
ulozeni v Usteckém a Libereckém kraji bylo koncem roku elektronickou postou pozadano cca
40 obci pti hranicich se SRN o spolupraci pti vytipovani eventualnich lokalit s témito odpady.
Do konce roku 2005 neobdrZzelo OOH Zadnou pozitivni ani negativni odpovéd’.

Pii projednavani zalezitosti tykajicich se integrované prevence pted znecisténim se jevi
Karlovarsky kraj v porovnani s Plzefiskym jako komunikativnéj$i a ke spolupraci otevieng;jsi,
zato projednavani spoleénych problému v oblasti odpadt spoluprace funguje u obou krajii
stejn¢ dobie.
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Pii styku sobcemi nema OOH ty nejlepsi zkuSenosti. Obce maji tendenci CIZP
ukolovat a to i v oblastech, kdy maji ke kontroldm a i k uklddanim sankci vlastni kompetence,
které CIZP naopak chybi (porusovani zakonti ob&any). Nékdy lze tusit, Ze se obce spoléhaji
na CIZP jako na snadny zdroj finanénich prosttedkil z pokut udélenych CIZP, jejichz ¢ast jim
ze zakona prinalezi. Jako varujici se jevi pripady, kdy zejména pii feSeni stiznosti, jsou témi
kdo zakon porusuji, samotné obce, nebo svoji ne€innosti poruSovani zékonli na svém tGzemi
umoziuji.

Prostiednictvim feditelstvi CIZP bylo podano jedno trestni oznameni v souvislosti
s nepovolenym vytézenim zeminy s naslednym zavezenim vznikl¢é jdmy odpady. Do doby
sepsani této zpravy neobdrzela CIZP informaci o vysledku.

Dale bylo podano trestni ozndmeni na konkrétni osobu za napadeni inspektora pii
vykonu kontrolni ¢innosti. Policie CR piipad vyhodnotila tak, Ze se nejednalo o napadeni
vetejného Cinitele a predala jej obci k feSeni podle pirestupkového zakona. Vici tomuto
postupu byl pfes statni zastupitelstvi podan CIZP odpor.

Vyvoj, zaméreni a vysledky integrovanych kontrol

Ptedpoklad, ze v r. 2005 za¢nou podavat provozovatelé Zadosti o vydani integrované¢ho
povoleni (dale ,,IP*) ve vétsSim poctu tak, aby disponovali IP k 30. 10. 2007, se nesplnil. OI
vydal vyjadreni jen k 21 Zadostem o IP, popt. o jeho zménu (z celkového predpokladaného
poctu zatfizeni v Karlovarském a Plzenském kraji 120). Pfitom v souvislosti s vydanim
vyhlasky €. 294/2005 Sb. (o podminkach ukladani odpadd na skladky a jejich vyuzivani na
povrchu terénu a zméné vyhlasky ¢. 383/2001 Sb.) provozovatelé skladek, ktefi jiz méli
platné IP, museli Zadat o jeho zménu a pfepracovavat schvalené provozni fady. Pracovnici Ol
se zucastnili 18 ustnich projednéni zadosti o IP nebo jeho zménu a ve 4 zatizenich provedli
pted vydanim vyjadieni mistni Setfeni.

U dvou zafizeni byla provedena kontrola, zda spadaji pod ptlisobnost zdkona o
integrované prevenci.

Pracovnici OI provedli Setfeni ve dvou zafizenich (na skladkach Rokycany — Némcicky
a Vysokd), ve kterych doslo k pozéru, a nasledné jednali s Hasi¢skym zachrannym sborem i
zpracovavané provozni fady skladek.

Za soucinnosti OOV, OO0 a OOH (v¢. CHLP) bylo provedeno 5 kontrol zatfizeni, ktera
spadaji pod zékon o integrované prevenci, ale jejich provozovatelé¢ zatim nepodali zadost o IP,
atou Sokolovské uhelné, a.s. (provozy Viesova), KRPA, a.s. (zavod Plzeil), ZBIROZSKA
SKLADKA s.1.0., STOLZLE-UNION a.s. a CEZ, a.s. (Elektrarna Tisova).

Opakovana kontrola IP byla provedena ve Vyrobn¢ kyseliny vinné, provozované v té
dobé pravnickou osobou AKTIVA, a. s., a to zaroveil s druhou slozkovou kontrolou ostatnich
zafizeni téhoz provozovatele spadajicich pod IPPC (zatim bez IP) (OOH, v¢. kontroly podle
zakona €. 356/2003 Sb. a OOO). OOV provedlo u provozovatele (bez pfedchozi domluvy se
zastupcem feditele OI pro sekci 1 a koordinace s pracovniky IPPC) provérku zamétenou
zejména na kontrolu vypousténi znecisténi v ramci kontroly vyznamnych zdroji znecisténi,
kontrolu plnéni podminek k vypousténi odpadnich vod a kontrolu zabezpeceni skladi a
ulozist’ latek skodlivych vodam a kontrolu poplatkové evidence pro tento zdroj znecisténi. Po
ukonceni kontroly OI ulozil podle zdkona o integrované prevenci za zjisténé nedostatky
konkursnimu spravci pokutu ve vysi 70 000,- K¢. Dalsi pokuty, poptf. opatieni ke zjednani
napravy, byly uloZeny podle zdkon o vodach, ochran¢ ovzdusi a odpadech konkursnimu
spravci a také predchozimu pravnimu subjektu jako provozovateli.

V zatizenich, ktera disponuji IP, provedl OI dalsich 13 kontrol (IP ziskand v r. 2004 a
2005), z toho u pravnické osoby .A.S.A. spol. s 1. 0. v zafizeni Regiondlni centrum nakladani
s odpady Tisova byla kontrola provedena opakované. Pouze v ptipadé kontroly zafizeni
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Komplex vyrobnich a spravnich divizi umisténych v Chlumcanech, jejichz provozovatelem je
LASSELSBERGER, a.s. byla po kontrole uloZena podle zdkona o integrované prevenci
pokuta ve vysi 50 000,--K¢.

Z dosavadnich poznatkt OI vyplynulo, zZe provozovatelé, kteti jiz disponuji IP, vénuji
pozornost ochrané zivotniho prostiedi a jeho problematiku maji zabezpecenu jak po
persondlni strance, tak i postupné po strance investi¢ni. Provozovatelé, ktefi maji vice zatizeni
spadajicich pod zékon o integrované prevenci, postupn¢ ziskavaji IP. Pti zpracovani dalsich
Zadosti o IP a nésledném integrovaném rozhodovani jsou poznatky OI z kontrolni ¢innosti
prinosem jak pro tyto provozovatele, tak i ptislusny krajsky urad (pokud projevi zajem).

Stiznosti

Stiznosti na nepovolené skladky bylo 15, pfic¢emz pretrvava neutéSeny stav pii jejich
feseni, protoze platna legislativa to v podstaté umoznuje pouze ve velmi omezeném rozsahu.
Pokud se neprokaze ulozeni odpadi konkrétni osobé ¢i skladka neni na pozemku lesa, je
situace prakticky nefeSitelnd, zalezi pouze na vlastniku pozemku, zda nepovolenou skladku
ovlivni. I tehdy, kdy jsou ve skladdce zjistény odpady ohrozujici nebo poskozujici Zivotni
prostiedi jsou moznosti CIZP limitné se blizici k nule a moznosti obci s rozsifenou piisobnosti
velmi omezené. Pét stiznosti se tykalo nepovolené¢ho paleni odpadii a 4 protizakonného
nakladani s autovraky, z toho 2 na osoby podnikajici v pfedmétu nakup a prodej ndhradnich
dili z automobill. Pfevazna vétsina stiznosti smétfovala proti malym provozovnam, stiznost
na néjakou zasadni a Zivotni prostfedi zavazné posSkozujici ¢i ohrozujici skuteCnost byla
pfijata pouze tfikrat. Opakované se potvrdil poznatek, ze obcané pfili§ neveri predstavitelim
své obce a obraceji se s problémem na CIZP i v ptipadech, kdy ma obec objektivné vétsi
Sance k feSeni s ohledem na znalosti vyplyvajici z mistnich pomérti i ze zékona.

1.1.24.Vyvoj a trendy

Oproti roku 2004 doslo k razantnimu nértstu celkového poctu vytizenych stiznosti z 29
na 45 (44 ptijatych, 2 presly z roku 2004 a 1 pfechazi do 2006). V tomto poc¢tu neni uvedeno
6 stiznosti, které byly pfidéleny jinému oddéleni na OI a OOH pfi jejich feSeni pouze
spolupracovalo. Nejvétsi podil narastu tvori stiznosti na nepovolené skladkovani. V rezimu
stiznosti bylo dale feSeno 24 podnétl a to bud’ obci, véetne zélezitosti spadajicich pod jejich
kompetence (autovraky, fyzické osoby, nepovolené skladky komundlniho odpadu) nebo
celnich uradi, ty smétovaly k provedeni kontrol v oblasti obalového zdkona. Pokud stiznost
sméefovala proti kondni podnikatelského subjektu, jednalo se nejcastéji o drobné provozovny
pusobici v mensich méstech a obcich. Z celkového poctu feSenych stiznosti bylo 12, tedy
témet 1/4, anonymnich. Tento pomér byl pfiblizné stajny 1 v roce 2004. V souvislosti
s Setfenim stiznosti byly nejvyznamnéjsi pokuty uloZeny spolecnostem Pisky-Skvifin s.r.0. viz
vyse, SVA HolysSov a.s. 250 000,-- a GEOSAN GROUP a.s. 200 000,--K¢ za odstraiiovani
odpadi palenim a protizakonné nakladani s kontaminovanou zeminou.

1.1.25.Pocty neopravnénych stiznosti, stiZznosti postoupenych a stiZnosti na praci
CI1ZP

Ze 45 vytizenych stiznosti bylo opravnénych 22, neopravnénych 10 a 13 jich bylo
postoupeno k feseni jinym organtim (obcim, protoze prakticky vzdy se jednalo o nepovolené
skladkovani). Ve dvou ptipadech byla nepovolena sklddka odklizena diive, nez prob¢hla
kontrola. Déle byla feSena 1 stiznost ve spolupraci s OI Ceské Budgjovice a 5 s jinymi
odd€lenimi OI vyjma OOL. Jedna stiznost, pfidélena OOO, byla na paleni odpadi v
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KOVODRUZSTVU Strazov, provoz Chlum. Nejednalo se vSak o paleni odpadi, ale
vypalovani haki ur¢enych k zavéseni vyrobkl pii lakovéni. Pti kontrole subjektu byla zjisténa
jina poruseni zdkona o odpadech, za ktera byla uloZzena pokuta.

Z.adosti o informace

OOH vytizovalo v roce 2005 celkem ¢tyfi zadosti o poskytnuti informaci podle zakona
¢. 123/1998. VSem zadostem bylo vyhovéno bez uctovani nakladl ze strany CIZP.

Ruzné

Oba pracovnici IPPC jsou zatazeni do stavu OOH. Z tohoto divodu se odebrani AUS,
které slouzilo pro jejich potteby, projevilo snizenim operativnosti oddéleni (kontroly IPPC
jsou zpravidla vicedenni - delsi blokace AUS).

Kladné¢ je tfeba hodnotit dlouho ofekédvanou modernizaci vypocetni techniky, ktera byla
pii rostoucich pozadavcich na vykazovani, evidovani apod. naprosto nezbytna.

Pozitivni strdnkou byly moznosti uc€asti na riiznych skolenich a seminatich slouzicich ke
zdokonaleni védomosti pracovnikii odd€leni.

Negativné se na chodu oddé€leni projevily personalni zmény. V poloviné roku 2004
odesla z oddéleni zkuSena inspektorka, pocatkem roku byla piijata ndhradou nova, ktera se
polovinu roku zaucovala. V srpnu nasledn€ odesel dalsi zkuSeny inspektor. Prakticky cely rok
tak doslo ke snizeni poc¢tu pracovnikl s opravnénim vykonavat kontroly a vést spravni fizeni.
Matematicky ubytek pracovnikii ze sedmi na Sest znamena snizeni o 14%!

Préci oddé¢leni pii spravnich fizenich komplikuji Casto protichlidna stanoviska vydavana
ministerstvem. Tykalo se to zejména spravnich fizeni v souvislosti s ukladanim odpadui pfti
rekultivacich a terénnich Upravach, kdy néktera stanoviska mezi odpady se stejnym rezimem
zafazovala i vykopové zeminy, jind na zeminy pohliZzela jako na vstupni suroviny s jinym
rezimem, n¢kterd akceptovala rozhodnuti jinych organti (stavebni, banské trady) povolujicich
nakladani s odpady v téchto zafizenich, jind podminovala tuto ¢innost pouze souhlasem dle
zéakona o odpadech.

Jak je jiz tradici, negativné se pii praci OOH projevily nékteré legislativni zmény. Zmén
byvé kazdorocné prilis, jejich uvedeni je nepiehledné a provazeji je nové nejasnosti (napiiklad
nova vyhlaska 294/2005 Sb., kterou byly stanoveny nové podminky ke sklddkovani odpadii a
jejich vyuzivani na povrchu terénu ve vztahu k zatizenim s IP, nebo vyhlaska 352/2005 Sb.,
ktera tfesi nakladani s elektrozafizenimi a elektroodpady, ale systém je v praxi prakticky
nefunkcni).

Jako velice prospé$nou, U€innou a efektivni je tfeba hodnotit spolupraci s pravnim
oddélenim feditelstvi.
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Oddéleni ochrany prirody

Struktura ¢innosti

Ve stavu CIZP, OI Plzei OOP bylo vr. 2005 celkem 6 inspektorii. Toto oddé&leni
provedlo vr. 2005 celkem 281 kontrol, z toho 98 planovanych a 183 neplanovanych,
vypracovalo 95 stanovisek EIA, 3 stanoviska k SFZP, 1 stanovisko k auditu a 28 vyjadieni
pro jin€ organy statni spravy.

V roce 2005 bylo oddélenim uloZeno celkem 36 pokut, z toho 22 pokut za protipravni
¢innost osobam pravnickym a fyzickym podnikajicim a 14 pokut v prestupkovém fizeni
osobam fyzickym. Ve sledovaném obdobi roku 2005 bylo ulozeno celkem 36 pokut v celkové
¢astce 403 000 K¢, nabylo pravni moci celkem 31 rozhodnuti o pokuté v celkové castce
302 000 K¢.

V roce 2005 rozhodovaly odvolaci organy o 8 odvolanich, podanych proti rozhodnuti
OI Plzenn OOP (z toho o 7 rozhodnutich ulozenych v r. 2005 a o 1 rozhodnuti uloZeném v r.
2004) stimto vysledkem: 4 rozhodnuti o pokuté¢ byla odvolacim organem potvrzena, 1
rozhodnuti bylo zruSeno, 1 pokuta byla sniZzena, 1 rozhodnuti bylo vraceno k novému
projednani a o 1 rozhodnuti odvolaci organ dosud nerozhodl.

Krom toho vyfiesilo oddéleni 52 stiZznosti, z toho 33 opravnénych a 19 neopravnénych,
vydalo 1 rozhodnuti o zastaveni ¢innosti, 3 rozhodnuti o zabaveni exemplaii chranénych
mezinarodni umluvou CITES a podalo 20 podnétli jinym organtim statni spravy.

V nasledujicim textu uvadime krajové ¢lenéni jednotlivych ¢innosti :

Kraj pokuty pokuty  stiznosti kontroly zabaveni stanoviska EIA SFZP audit
pocet K¢e podet  podet’ pocet pocet poet pocet

Plzen 30 323 000 43 176 0 75 3 1

Karlovy Vary 6 80 000 9 103 3 20 0 0

1.1.26.Hodnoceni struktury ¢innosti

Porovnanim piehledii Cinnosti OI Plzen OOP vypracovanych za r. 2004 a 2005 lze zjistit
narist stanovisek EIA ze 78 na 95, coz predstavuje narist o 21,8% oproti roku 2004.

V roce 2005 dosSlo k poklesu poctu ulozenych pokut. Zatimco v roce 2004 vydalo
oddéleni celkem 43 pokut (z toho 20 pokut osobam pravnickym a fyzickym podnikajicim a 23
pokut osobam fyzickym), v roce 2005 to bylo 36 pokut (22 pokut osobdm pravnickym a
fyzickym podnikajicim a 14 pokut osobam fyzickym), coz pifedstavuje snizeni o 17,3%.
Pokles poctu pokut byl zplisoben redukci poctu pracovnikii na oddé€leni o 1 inspektora
v pololeti 2004 a trvalym narGstem poctu stanovisek EIA. V roce 2005 doslo i k poklesu
celkové ¢astky pokut v pravni moci. Zatimco v r. 2004 Cinila celkova Castka téchto pokut 1

vr. 2004 nabyla pravni moci mimoiadnd pokuta 1 000 000 K¢, ulozena spolec¢nosti ZS
Profiagro a.s. jiz v r. 2003. Krom toho je specifikem odd¢€leni ochrany pfirody ukladani pokut
fyzickym osobam v pfestupkovém fizeni. Maximalni vyse pokut, které pfipousti zakony,
podle kterych OOP rozhoduje v ptestupkovych fizenich, jsou nesrovnatelné nizsi, nez vyse
pokut ukladanych ostatnimi oddélenimi CIZP v ¥izenich spravnich podle jejich slozkovych
zédkonld. Dluzno vSak dodat, Ze pracnost a casovd naro¢nost prestupkovych fizeni je
nesrovnatelné vyssi nez fizeni vedenych ostatnimi oddélenimi pouze s pravnickymi osobami.
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PInéni planu Cinnosti

1.1.27.Hodnoceni pInéni ukolu

Z kontrol planovanych na rok 2005 nebyly provedeny kontroly diilnich dé¢l Katovice —
Dolni Porici 45, Katovice — Dolni Porici 2,46, Katovice — Dolni Poric¢i 3,47, Katovice — Dolni
Porici 4,48, Stola €. 2 a Stola Uhlisté. Vyjmenované kontroly byly do pldnu Cinnosti na 1.
ctvrtleti 2005 zafazeny omylem, nebot’ vSechna uvedena dilni dila jsou v uzemni plisobnosti
OOP OI Ceské Budgjovice. Tyto kontroly byly zafazeny do planu ¢innosti v ramci slozkového
ukolu ,,Kontrola ochrany netopyrti v souvislosti se sanaci starych dilnich dél*. V rdmci
tohoto ukolu se v 1. Ctvrtleti nepodafilo zddrn€ uzaviit kontroly dalSich 10 lokalit a to pies
skutecnost, Ze vyjezd na tyto lokality se sice uskutecnil, pro neptiznivé klimatické podminky
(vysokou vrstvu sné¢hové pokryvky) vSak byly ptistupy do Stol bud’ zavaty snéhem nebo Stoly
nebyly vibec nalezeny. Jednd se konkrétné o Stoly: Florian, Segen Gottes 2, Kohlreuter,
Jachymov — parcela 359, Mathesius, Vildenava — horni §tola 1, Princ Evzen — zapadni Stola,
Protasi — Stola 2, Nova Ves a horni $tola Katharina. Neuzavienou kontrolou zustala 1 kontrola
dodrZzovéni ochrannych podminek pamadatného stromu Tyr§tv dub, pldnovana na 2. ¢tvrtleti
2005, z divodu nepfistupnosti této dieviny (obklopené ze tii stran zaplocenymi pozemky a ze
¢tvrté strany rybnikem). Dal$i nesplnénou kontrolou byla kontrola obchodnika s exemplati
CITES pana Vimra, planovana na 4. &tvrtleti 2005. Jak bylo na misté pracovniky CIZP
zjisténo, tento obchodnik prodejnu zrusil. VSechny ostatni planované kontroly byly splnény.
Kromé 103 planovanych kontrol bylo nad rdmec planu prace provedeno dalSich 183 kontrol,
pievazné vyvolanych na zékladé pokynti RCIZP, stiznosti popt. podnétl od ob&ant, jinych
organi statni spravy i samospravy €i spolecnosti z hospodarské sféry. Byly splnény vSechny
slozkové 1 specifické ukoly uloZzené planem c¢innosti.

1.1.28.Vyznamné pripady

NejvyznamnéjSim piipadem je kauza poskozeni vyznamného krajinného prvku
Presinsky potok, spojend suthynem kriticky ohrozeného druhu raka kamenace. Tohoto
protipravniho jednani se dopustila spolecnost AGROSTAV HorSovsky Tyn a.s. v souvislosti
s Upravami potoka za pouziti nevhodné mechanizace (bagru) pii odstranovani sedimentt. Za
toto poruseni zakona ulozila CIZP OI Plzeit OOP spoleénosti pokutu v celkové vysi 100 000
K&. Odvolaci organ, OVSS III pro plzetiskou oblast, viak rozhodnuti CIZP zménil a tuto
pokutu snizil na 30 000 K¢.

1.1.29.Priority

Za nejvyznamnéjsi piipad, sledovany jako prioritni od kvétna 2004 a dofeseny v roce
2005, povazujeme kauzu rozsahlého poskozeni VKP udolni nivy a toku Otava, umocnéného
zasahem do biotopu zvlasté chranénych druhii Zivoc¢icht v k.u. Nuzerov. Ptipad byl feSen na
zakladg stiznosti ZO CSOP Zelena Sumava. Mistnim $etfenim CIZP bylo zji§téno vybudovani
cca 180 m dlouhé, 3 m Siroké a cca 1 m nad hladinou vysoké nezhutnéné hraze ze Stérku a
nanosu z feky Otavy, pficemz predmétna hrdz zasahovala cca 20 m do toku feky. Hrdz si
nechal na svém pozemku vybudovat bez jakéhokoli povoleni majitel pozemku pan Pavel
Chmelik, bytem Klostermannova 153, SuSice Udajn¢ z divodu ochrany svého majetku.
Béhem mistniho Setieni pan Chmelik uvedl, ze hraz byla vybudovana na jeho objednavku,
odmitl vsak sdélit jméno osoby, ktera s bagrem fyzicky pracovala. CIZP posoudila stiznost
jako opravnénou a vzhledem k tomu, ze vybudovanim hraze doSlo k poskozeni VKP vodni
tok, k ohrozeni VKP udolni niva a kzasahu do biotopu zvlaste chranéného kriticky
ohrozené¢ho druhu mihule potocni a ohrozeného druhu vranky obecné, ulozila panu
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Chmelikovi pokutu 10 000 K¢, tj. pokutu v maximalni vysi, kterou zdkon pro tuto skutkovou
podstatu umoziuje.

Ptipad byl provazen fadou problémii, nebot’ pan Chmelik odpiral jakoukoli sou¢innost a
doruceni posty se zdmérn¢é vyhybal. Rozhodnuti o pokuté bylo doruceno fikci a teprve poté,
kdy se CIZP podafilo zajistit diikazy, Ze se pan Chmelik zdrzoval v mist& bydlisté v dobg, kdy
byl postou vyzvan k vyzvednuti zasilky s rozhodnutim o pokuté.

1.1.30.Zavéry a trendy kontrolni ¢innosti

V roce 2005 provedlo oddéleni 281 kontrol, coz je stejny pocet jako v pfedchozim roce
2004. Porovnanim kategorii kontrol, provedenych v roce 2005 s kontrolami provedenymi
v roce 2004 lze zjistit, ze u zaméfeni kontrol doslo ke zvySeni poctu kontrol zaméfenych na
problematiku zdkona 114/1992 Sb. na ukor kontrol zaméfenych na problematiku zakona
100/2004 Sb. (CITES). K nejvétsimu posunu doslo u kontrol zaméfenych na druhovou
ochranu (o 40 kontrol vice nez v r. 2004).

Zavéry z kontrol planovanych na zaklad¢ tkoli planu ¢innosti jsou nasledujici.

Pti kontrolach provedenych na zakladé viceslozkového tkolu ,,Kontrola dodrzovani ust.
§ 31 zékona 114/1992 Sb. o vydavani souhlasu k zasahovani proti Skiidcim v lesich NP a
NPR* nebylo zjisténo poruseni zakona. Z 5 kontrolovanych NPR byly zasahy proti kdrovci
provadény pouze v NPR Bozidarské raselini$té na zakladé vyjimek MZP.

Pti kontrolach provedenych na zakladé slozkového tukolu ,Kontrola dodrzovani
zékladnich ochrannych podminek a podminek vyjimek na maloplognych ZCHU* nebylo
zjisténo poruseni zakona ze strany hospodaficich subjektt, byly vsak dany 3 podnéty KU
plzeiského kraje k prehlaSeni PP Chudenicka bazantnice do vysSi kategorie ochrany,
k fadnému oznaceni PR Mé&lky rybnik a k pfefazeni tohoto rybnika z kategorie intenzifikacni
do kategorie nizsi.

Pti kontrolach, provedenych v ramci slozkového ukolu ,,Kontrola ochrany netopyrii“
nebyly zjiStény nedostatky ani pfi vykonu statni spravy obvodnich banskych ufadl ani spravci
dilnich d€l pti jejich zabezpeceni.

Kontroly, provedené vramci slozkového ukolu ,Kontrola CHKO Kfivoklatsko*
vyhodnocuje potadajici OI Praha. Za OI Plzen se zucastnili 2 inspektofi.

Vysledkem kontrol, provedenych na 12 hradech a zamcich v rdmci slozkového ukolu
,Kontrola dodrzovani zdkazu komeréniho vyuzivani dravcl a sov* bylo zjisténo komer¢ni
vyuzivani na hradé¢ Rabi a na zamku KynZvart. Soucasné bylo zji§téno porusSeni zakona na
hradu Rabi ze strany 2 sokolnikti. Jednomu z nich jiz byla ulozena pokuta, s druhym je
vedeno spravni fizeni.

Vysledkem kontrol, provedenych v ramci specifického ukolu ,,Kontrola dodrzovani
zakazu obchodni ¢innosti s exemplati CITES® bylo 7 spravnich fizeni o uloZeni pokuty a 1
fizeni o zabaveni exemplafe. Z vysledku kontrol je patrno, Ze nedostatky na tomto useku
ochrany pfetrvavaji a ze je nutno i nadéale v kontrolach pokracovat.

Vysledkem kontrol, provedenych v ramci specifického ukolu ,,Kontrola paméatnych
stromi* je zji$téni, Ze tyto stromy poskozovany nejsou. Ve 2 ptipadech bylo zjisténo chybéjici
oznaceni stromu statnim znakem, které bylo feSeno podnétem na piisluSny organ ochrany
ptirody.

Kontroly MVE na fece Bystfici, provedené na zaklad¢ specifického tikolu, potvrdily
neutéSeny stav v koryté toku pod odbéry pro vétSinu MVE. Bylo zjisténo nedodrzovani
zbytkovych pritokl ze strany provozovatelt MVE a soucasné dlouholetd nec¢innost byvalého
vodohospodaiského organu — Okresniho Gifadu Karlovy Vary. Na zaklad¢é dosavadnich zjiSténi
bude 6 provozovatelim uloZena pokuta oddélenim ochrany vod, OI Usti n/L, pracovisté
Karlovy Vary, s nimz OOP OI Plzeii kontroly provadélo.
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Spoluprace s dalSimi organy statni spravy

CIZP Ol Plzeir OOP spolupracuje pfi plnéni svych kol s fadou dal$ich organt statni
spravy. Pii zajistovani ukolii zdkona 114/1992 Sb. spolupracuje s orgdny ochrany ptirody
v§ech kategorii, s katastralnimi Gfady a Policii CR, pii zajistovani ukold zakona 100/2004 Sb.
s celnimi wfady, krajskymi tGifady, Policii CR a organy veterinarni spravy, pfi zajistovani tikolt
zédkona 78/2004 Sb. (GMO) scelnimi ufady, organy veterinarni spravy, se statni
rostlinolékarskou spravou a pfi zajiStovani tkoll zdkona 162/2003 Sb. (o zoologickych
zahradach) s MZP.

Stiznosti

V roce 2005 pfijala CIZP OI Plzeii OOP celkem 57 stiznosti, z tohoto poétu vyftidila 50
stiznosti, 4 stiZznosti postoupila jinym organiim statni spravy, feSeni 3 stiznosti ptechazi do r.
2006. V roce 2005 byly vytizeny dalsi 2 stiznosti, jejichz feSeni pieslo z r. 2004. Celkem tedy
oddéleni ochrany piirody vytidilo 52 stiznosti, z toho 33 opravnénych a 19 neopravnénych.

Z celkového poctu 52 vytizenych stiznosti se tykalo

- 38 stiznosti kaceni popt. poSkozovani dievin

- 5 stiznosti druhové ochrany, ztoho 4 stiznosti na nepovolené zasahy do zvlasté
chranénych zivocichi a 1 stiznost na zasah do zv1asté chranénych rostlin

- 3 stiznosti na poskozovani VKP

- 3 stiznosti na nepovolené zasahy do zvlasté chranénych uzemi

- 2 stiznosti na chybny postup statni spravy

- 1 stiznost na usmrcovani ptaka

1.1.31.Vyvoj a trendy

Ze srovnani s rokem 2004 je patrno, ze pocet pifijatych i vyfizenych stiznosti ziistava
prakticky na stejné urovni. V roce 2004 bylo pfijato 59 stiznosti, v roce 2005 57 stiznosti.
V roce 2004 bylo vyfizeno 56 stiznosti, v roce 2005 52 stiznosti. Stejné jako v pfedchozich
letech je nejvyssi podil stiznosti na kaceni a poskozovani dievin, stiznosti na jiné poruseni
zakona se vyskytuji ojedinéle. Jako zajimava se jevi skutecnost, ze veskeré podané stiznosti se
svym obsahem tykaji problematiky ochrany pfirody podle zadkona 114/1992 Sb., ptficemz
nebyla podana jedind stiznost na poruSovani ostatnich zakonii v oblasti CITES, GMO ¢i
zoologickych zahrad. Tato skutecnost svéd¢i o mylné predstave Siroké verejnosti, ktera si pod
ochranou pfirody piedstavuje pouze ochranu dfevin.

1.1.32.Pocty neopravnénych stiZnosti, stiZnosti postoupenych a stiZnosti na praci
CIZp

CIZP OI Plzeti OOP piijala v roce 2005 57 stiznosti, vyfidila 52 stiznosti (z toho 50
stiznosti piijatych v roce 2005 a 2 stiznosti piijaté v roce 2004), z toho bylo 33 stiznosti
opravnénych a 19 stiznosti neopravnénych.

4 stiznosti byly postoupeny jinym organtim statni spravy, jednalo se konkrétné o tyto
stiznosti:

Stiznost p. Véry Kuchynkové na §ifeni zapachu od chovatele hadii v Karlovych Varech
— postoupeno Krajské hygienické stanici v Karlovych Varech

Stiznost ing. Jenika na Zzivotni podminky zvifat v restauraci Valdstejn ve Skalné —
postoupeno Veterinarni spravé v Chebu
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Stiznost Zelené Sumavy v Susici na poskozovéani dievin v Susici — postoupeno MU
Susice, nebot’ CIZP zjistila, Ze tento tfad jiz ve véci zahajil spravni fizeni

Stiznost p. Elisky Kocové na veterinarni nedostatky v prodejné¢ zvirat v Husové ulici
v Plzni — postoupeno Krajské veterinarni sprave v Plzni

Pokud je ndm znamo, nebyla v roce 2005 podana na praci CIZP OI Plzeti OOP zadna
stiZznost.

Z.adosti o informace

V roce 2005 byly na OOP OI Plzen podany pouze 2 zadosti o informace, z toho 1 zadost
podle zdkona 123/98 Sb., druhd podle zakona 106/99 Sb. Obé& Zadosti byly zodpovézeny bez
uplaty.

Ruzné

V roce 2005 se 2 pracovnici odd€leni zucastnili zahrani¢ni pracovni cesty do SRN, kde
si vyménili zkuSenosti o problematice ktirovce s pracovniky Bavorského narodniho parku.

Krom toho se pracovnici oddéleni zicCastnili fady Skoleni, konkrétné

- vedouci oddéleni se ziastnila 2 seminditi pro stiedni managment CIZP, z toho 1
seminaf o komunikacnich dovednostech a osobnostnim rozvoji a 1 seminaf o manazerskych
dovednostech

- zastupce vedouci oddéleni se zucastnil pilotniho projektu o komunika¢ni dovednosti a
osobnostnim rozvoji

- ostatni pracovnici odd¢€leni se zacastnili riiznych odbornych Skoleni zajisténych bud’
oblastnim inspektordtem Plzeni (novy spravni ad) nebo RCIZP (bezpeénost prace a pozarni
ochrana, novy spravni fad, Skoleni CITES — lovecké trofeje, Skoleni CITES o tradi¢ni ¢inské
medicing, §koleni o lesich v ZCHU, §koleni GMO).
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Oddéleni ochrany lesa

Struktura ¢innosti

V roce 2005 mélo oddéleni 6 inspektort, ktefi provedli 157 kontrol, (z toho KV 35),
vyjadfili se k 99 dokumentacim EIA( z toho KV 18).

Ve sledovaném obdobi vydali 2 pokuty v celkové castce 78 000,-K¢. V roce 2005
nabylo rozhodnuti o pokuté pravni moc v ¢astce 86 000,-K¢. Oddéleni vyftesilo 7 stiznosti
vydalo 9 rozhodnuti — opatieni k napravé (z toho KV 1).

Dalsi spravni fizeni:

zastaveni fizeni — Tlima ( na zaklad¢ soudniho rozsudku)

odepteni informaci — Sumava 21

prerueni fizeni NPS

predb&zné opatieni NPS - kiirovec

1.1.33.Hodnoceni struktury ¢innosti

Struktura Cinnosti byla v roce 2005 obdobna jako v letech minulych. K nejvétsimu
nartstu doslo ve dvou oblastech, a to v posuzovani EIA a pak v rozsifeni zaborl lesni pudy
nepovolenymi skladkami.

PInéni planu ¢innosti

1.1.34.Hodnoceni plnéni ukoli

Ukoly stanovené planem kontrolni &innosti byly beze zbytku splnény. Pouze nékteré
predem stanovené kontroly byly pfesunuty zprvniho na druhé ctvrtleti v dasledku
dlouhotrvajici vysoké snéhové pokryvky v horskych oblastech.

Systematickou ¢innosti v oblasti metodiky v ochrané lesa jsme preventivné pisobili na
vlastniky lest prostfednictvim odbornych lesnich hospodatii. Touto ¢innosti se ndm podaftilo
vc€as a ucinngji vyhledavat napadené stromy a tak zasahovat proti rozsifeni hmyzich sktdci.

1.1.35.Vyznamné piipady

Kontrola plnéni zavaznych ukazateli LHP na lesnim majetku Mésta Cheb, kde byla
zjiSténa neprukazna hospodarské evidence, poSkozeni ptidniho povrchu a nedodrzeni ptedpist
tykajicich se ochrany lesa.

Pii kontrole v NPS bylo zjiténo na LS Srni poruseni predpisti o ochrané lesa a sou¢asné
1 poruseni rozhodnuti vydanych organem ochrany piirody podle zakona ¢. 114/1992Sb., kdy
v rozporu s platnymi prdvnimi normami nebylo zasahovdno proti hmyzim Skiddcim ve
I1.zonach NP

1.1.36.Priority

Pro OOL nebyly planem ¢&innosti stanoveny Zadné priority, ale zadanim MZP bylo
urceno pokracovat ve sledovani vyvoje hmyzich skidct v lesich.
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1.1.37.Zavéry a trendy z kontrolni ¢innosti

Béhem nékolika poslednich let dochazi Casto k pfevodu holin star§ich nez dva roky,
které vznikly nasledkem nezédkonnych tézeb, na nové vlastniky. Tito vlastnici, a to zejména
obce, mésta, ale i fyzické osoby, pak predmétné holiny zalesnili, ¢imz byl odstranén
nezakonny stav. Z nasi kontrolni ¢innosti vyplynulo, ze vzristajici trend vykazuji nedofeSené
ptipady nezalesnénych holin, které jsou zatizeny biemeny statnich institucich jako jsou soudy,
finan¢ni nebo exekucni urady. Pokutovani takovychto piipadii neni feSitelné a stav se tim
komplikuje.

V oblasti lesni pudy piibyvd neopravnénych zaborti sklddkami odpadi. Rovnéz tato
oblast je Spatné fesitelna, nebot’ obvykle neni zndm ptiivodce zaboru.

Spoluprace s dalSimi organy statni spravy

Vlivem nadstandardni spoluprace s Policii CR a ostatnimi organy statni spravy doslo
k vyznamnému snizeni piipadii nezdkonnych tézeb v lesich a tim k snizeni udélovanych
pokut za tuto ¢innost. Vyznamna je rovnéz spoluprace se sdruzeni vlastnikli obecnich lesii
jejichz jednani se zucastiujeme. Na zadkladé ziskanych informaci se tak dafi predchazet
trestné ¢innosti v lesnim hospodaistvi. Rovnéz se zcastiiujeme pravidelnych porad se statni
spravou lesti na trovni obci s rozsifenou psobnosti a kraju.

Stiznosti

Jednd se o stiznosti malého rozsahu i vyznamu. Ve vétSiné se jednd o spory mezi
jednotlivymi obc¢any. Tykaji se ponejvice skladek na lesni pidé a nepotfadku v lesich po
umyslnych téZzbach.

1.1.38.Vyvoj a trendy

Nejvice stiznosti se ve sledovaném obdobi tykalo neopravnéného zaboru lesni pidy
k jinym ucelim nez plnéni funkci lesa. Dalsi skupina stiznosti se objevuje v oblasti
neopravnénych tézeb a neporfadku v lesich zplsobenych té€zebni Cinnosti zejména pak
ptiblizovanim a skladkovanim dieva podél komunikaci, kde dochédzi k naruSeni piidniho
povrchu.

1.1.39.Pocty neopravnénych stiznosti, stiznosti postoupenych a stiZnosti na praci
CIZp
Za sledované obdobi bylo vyhodnoceno 5 neopravnénych stiznosti. Dale byla jedna
stiznost postoupena na feditelstvi CIZP k dofeseni, ponévadz byla podana duplicitné do Plzné
1 Ceskych Bud¢jovic.
Zadosti o informace

V prabéhu roku 2005 jsme byli 1x pozadani ob¢. sdruzenim Sumava 21 o informaci,
ktera se tykala zahajeného spravniho fizeni ve véci klrovce NPS. Této zadosti nebylo
vyhovéno z diivodu neukonceného spravniho fizeni.
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Ruzné

V priibéhu nasi kontrolni ¢innosti se nés ¢asto dotyk4 absence sjednocujici metodiky.
Déle se chceme dotknout sumy udélenych pokut, kterd se muze jevit jako nizsi, ale je
zpuisobena zejména systematickym tlakem naSeho oddéleni a to hlavné v oblasti
neopravnénych tézeb dieva. Tyto pfipady se podafilo zredukovat na minimum, coz se odrazilo
kladné i ve vysi udélenych pokut.
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Slovo zavérem

PredloZena zprava dokumentuje znacny rozsah vykonané prace.
K hodnoceni roku 2005 a namétim pro ¢innost dalsi je mozno konstatovat nasledujici:

1. Planované ukoly byly splnény.

Neplanované tkoly byly zabezpeceny v odpovidajici mife.

3. Vramci napliovani minimalnich kritérii a v souladu s komunikaéni strategii
CIZP byly rozsifeny aktivity na useku prezentace problematiky Zivotniho
prostiedi a ¢innosti CIZP pro ob&any /sdélovaci prostfedky, seminaie, vyvésky,
vystavy). Podrobnéji viz. tabulka Prezentace problematiky ZP, ktera je piilohou
tohoto dokumentu.

4. Podatfilo se ve vétsi mife prosadit vySi pokut odpovidajici prohfeskim a
vychovné funkci.

5. Pres fadu problematickych situaci se podafilo ke konci roku pfipravit dostate¢né
personalni obsazeni pro rok 2006. Pro Uplnost je vSak tfeba pfipomenout, Ze
piipadné dalSi omezeni personalniho stavu je jednozna¢né nezadouci.

6. Ukazuje se, Ze s ohledem na omezené mzdové prostiedky bude stile nutno vice
vyuzivat dalsi personalni nastroje (vstficnost a zajem o dobré zaméstnance).

7. Ukoly byly splnény i pies fadu rozdilnych vykladti problematik v platném
legislativnim  prostfedi. Stdle se projevuje napf. nejednotny piistup
k problematice postupti na Giseku ochrany piirody - SUNAP, Cerchovské hvozdy.
Nejasnosti se siln€ projevuji i na useku ochrany vod a odpadového hospodarstvi.
Tato situace se také negativné projevuje pii jednani a spolupraci s dalSimi Grady.

8. Na zakladé zkusenosti z roku 2005 se ukazalo, ze Plan ¢innosti je nutno chapat
jako nastroj a ne cil. Je nezbytné¢ pribézné vyhodnocovani a reagovani na
aktualni problematiku.

9. Poznatky z ¢innosti v roce 2005 ukazuji na zna¢né mezery ve spolupraci s KU
Iniciativa na strané CIZP byla vét$i nez odezva ze strany KU (pi. Plzefiské
pradelny a Cistirny, skladka Ledce, uplatiiovani zdkona 353/1999 Sb.).

10.V pribéhu roku doslo k dovybaveni OI moderngjsi vypodetni technikou.
Projevila se vSak nedostatecné ptiprava nového evidencéniho systému PLAANT
pred uvedenim do zkusebniho i trvalého provozu, a to jak po strance softwaru,
tak 1 hardwaru. Ke konci roku byl systém stale labilni, netiplny a uzivatelsky
nevstiicny a jeho provoz odcerpal na OI znacné pracovni kapacity.

11.Z personalniho hlediska se neji jako dobré snizovani poétu sluzebnich aut, Tyto
upravy komplikuji praci vterénu a maji negativni vliv na akceschopnost.
Primérny pocet wujetych km na 1 inspektora cinil vroce 2005
6 461 km/inspektora/rok.

Na zavér tohoto souhrnu je nutné pfipomenout, ze a¢ bylo vzdélavani inspektord na
useku nového spravniho fadu zahdjeno s predstihem, bude mit 1 prosty fakt soubéhu obou
predpisti v praxi za nasledek kladeni vysSich pozadavkid na praci inspektord. Z uvedeného
opét vyplyva nutnost realného planovani a operativniho pfistupu k ¢innosti na rok 2006.
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