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Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
Cistirna odpadnich vod
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Organizace spojenych narodi
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Statni fond Zivotniho prostiedi
Statni rostlinolékaiska sprava CR
Program spoluprace mezi institucemi ¢lenskych zemi EU a
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Ustiedni ¢istirna odpadnich vod
Ustiedni kontrolni a zkusebni ustav zemédélsky
Vyznamny krajinny prvek
Zv14aste chranéné uzemi dle zakona 114/92 Sb.
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1. Uvodni slovo

Rok 2003 se pro CIZP stal rokem vyznamnych zmén, které by mély prinést zlepsent a
zefektivneni nasi prdce v budoucnosti. Zhruba od poloviny roku jsme po mém ndstupu
spolecné dokoncili zménu vizemni piisobnosti CIZP a ta presla na novy zpiisob fizeni v ramci
zmeény organizacniho radu. Tyto kroky maji vést ke zprithlednéni kompetenci a zodpovédnosti,
ke sjednoceni metod a postupii pii vykonu nasi ¢innosti v ramci celé CIZP.

Je jasné, Ze ne pro vsechny je zmena vzdy vitana. Prinesla nepochybné nové cinnosti
pro kazdého z nas a predevsim bych byl rad, aby prinesla veétsi pocit zodpovédnosti za kazdé
rozhodnuti, lepsi komunikaci mezi reditelstvim a oblastnimi inspektoraty, mezi jednotlivymi
oddeélenimi a v neposledni rade mezi zaméstnanci.

Zaroven doufam, Ze tyto zmény nastartuji nase vnitini rezervy tak, abychom i nadale
plnili veskeré tikoly, které pred CIZP stoji.

Ing. Jan Slanec
reditel CIZP

Ceska inspekce Zivotniho prosti-edi
Na Brehu 267, 190 00 Praha 9
Telefon — Gstiedna: 222 860 111
Fax — sekretariat reditele: 283 892 662
e-mail: public@cizp.cz
internetové stranky: www.cizp.cz
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2. Charakteristika ¢innosti CIZP a jeji kompetence

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP) je odborny organ statni spravy, ktery je
povéten dozorem nad respektovanim zakonnych norem v oblasti zivotniho prostfedi. Dohlizi
rovnéz na dodrzovani zdvaznych rozhodnuti spravnich organti v oblasti zivotniho prostfedi.
Cinnost vykonava v péti oblastech: v ochrané ovzdusi, ochrané vod, v odpadovém
hospodafstvi, v ochrané ptirody a ochrané lesa. Tomu odpovidé i organizaéni ¢lenéni CIZP.
Postupné pak pfijala do okruhti své pusobnosti dalsi oblasti: ochranu ozénové vrstvy Zemé,
dohled nad nakladanim s chemickymi latkami a pfipravky, prevenci havarii, problematiku
obalil a geneticky modifikovanych organismai.

Hlavni naplni ¢innosti CIZP jsou kontroly, Setieni a revize na konkrétnich mistech.
Porusovani platné legislativy v oblasti zivotniho prostfedi fesi zpravidla ve spravnich
fizenich. Ta maji povahu sankéni, kdy CIZP danému subjektu vymé&i#i p¥islusnou pokutu, nebo
napravnou, kdy nafidi provedeni nutnych opatfeni k napravé nebo v krajnim ptipadé zakaze
dalsi ¢innost vedouci k poskozovani zivotniho prostredi.

Mimo spravni fizeni CIZP udili blokové pokuty, podili se na feeni a prevenci havarii,
vydava stanoviska a vyjadfeni pro statni i jiné organy a organizace, podava podnéty statnim
organtim, spolupracuje s Policii CR a Celni spravou, fesi stiznosti, petice a podnéty, odpovida
na zadosti o informace ve smyslu zdkona 123/1998 Sb. a 106/1999 Sb., poskytuje informace
mediim a zpracovava pro vefejnost informace na zaklad¢ vlastnich podnéti. Podili se na
mezinarodni spolupraci v oblasti prosazovani prava zivotniho prostiedi, napt. v siti zemi EU —
IMPELu.

2. 1. Intenzita inspek¢ni ¢innosti v roce 2003 a trendy jejiho vyvoje

Struktura ¢innosti doznala v roce 2003 v navaznosti na legislativni proces urcitych
zmén. Zvysil se podil provérek ( z 47 na 53%) 1 podil vyjadreni a auditi (z 27 na 31%). Na
struktufe se vtomto roce nepodilela poplatkova agenda ( vroce 2002 tvotfila 6%)
a zanedbatelny podil tvofily souhlasy (0,02%, v roce 2002 to bylo 7%). Podil pokut ¢inil 7%
(6% v roce 2002), opatieni k napravé 3% (2% v roce 2002) a stiznosti 4% (2% v roce 2002).

V roce 2003 opét vzrostl celkovy pocet provérek. Uskutecnilo se jich 18 359 (17 774
vroce 2002). Primérny pocet kontrol na jednoho inspektora se snizil z 45 na 42. Jako
Vv pfedchazejicich letech nejvyssi primér v poctu inspekci na jednoho inspektora byl na tseku
ochrany ptirody (55 v roce 2003, 51 v roce 2002) a z oblastnich inspektoratti v Havlickové
Brodé (61) a v Brné a Liberci (56). Nejvétsi pocet proveérek uskutecnil isek ochrany ovzdusi,
4 590. Z oblastnich inspektorati jako v letech ptredchazejicich nejvétsi pocet proverek
1 580 (v roce 2002 celkem 1 390), z oblastnich inspektoratii OI Ceské Budgjovice, 1 295
(1 053 v roce 2002).
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Obr.¢. 1 Celkovy pocet inspekci dle slozek v letech 1993 - 2003
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Obr. €. 2 Pocet inspekci pfipadajicich na jednoho inspektora dle slozek a primérny pocet
inspekci ptipadajicich na jednoho inspektora v letech 1993 — 2003
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Obr. €. 2b Primérny pocet inspekcei piipadajicich na jednoho inspektora v roce 2003
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3. Rozhodovani ve spravnim a prestupkovém rizeni

CIZP vydala vroce 2003 celkem 3 441 spravnich rozhodnuti, ztoho
3 186 pravomocnych. Jejich strukturu tvofi: 2 454 ( 2 199 pravomocnych) rozhodnuti
o pokutach, 8 rozhodnuti o souhlasech s novymi technologiemi a umisténim zdroj znecisténi
v ochrané ovzdusi, 884 napravnych opatifeni, 62 rozhodnuti o odebrani nelegaln¢ drzenych
chranénych organismi a 33 zastaveni provozu. (V roce 2002 byl pocet spravnich rozhodnuti
témet trojnasobny, nebot’ do jejich poctu spadala rozhodnuti o poplatcich, o autorizaci
k méfeni emisi a imisi a vétsi podil mé¢ly souhlasy).
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Obr. ¢. 3 Vyvoj poctu revizi a spravnich rozhodnuti vydanych v letech 1993 — 2003
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Obr. ¢. 4 Struktura rozhodnuti v pravni moci v roce 2003
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Obr. €. 5 Struktura vydanych spravnich rozhodnuti dle inspektorati
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3.1. Spravni rozhodnuti preventivniho charakteru

Tato rozhodnuti nefeSi rozpor se zdkonem, ale vyplyvaji z ekologické politiky statu.
V ptedchazejicich letech se jednalo predev$im o poplatky, souhlasy s novymi technologiemi
a autorizace subjekti méfeni emisi a imisi. Tyto agendy v roce 2003 jiz nebyly v kompetenci
CIZP a byly pievedeny na jiné organy, CIZP v tomto roce pouze dokondéila fizeni v ptipadé
8 souhlasi.

3.2. Spravni rozhodnuti sank¢éniho charakteru

CIZP ulozila celkem 2 454 pokut, ztoho 2 199 bylo vtomto roce pravomocnych.
Celkovy pocet pokut odpovida roktim piedchazejicim ( 2 343 pokut v roce 2002, z toho 2 280
pravomocnych). Vyrazné se zvysil celkovy objem pokut na 81 140 275 K¢ (69 086947 K¢
v roce 2002). Nejvyssi objem pokut ulozil sek odpadového hospodarstvi, 29 343 000 K¢
(19 767 700 K¢ v roce 2002), z regionu OI Plzen, 14 405 300 K¢ ( v roce 2002 Ol Olomouc,
10 254 525 K¢). Primérna vyse pravomocné pokuty vymeétené ve spravnim fizeni vzrostla na
36 899 K¢ (130301 K& v roce 2002, 26 418 K¢ v roce 2001).

Nejvyssi primérné pokuty vykazal tentokrat usek ochrany ovzdusi, 73 535 K¢ (v roce
2002 to byl usek ochrany lesa, 74 834 K<), nejnizsi tradicné usek ochrany ptirody, 12 197 K¢
(11 359 K¢ vroce 2002). Nejvyssi primérné pokuty ukladal opét OI Praha, 64 214 K¢
(54 725 K& vroce 2002), nejnizsi OI v Liberci, 22 121 K¢ (v roce 2002 Ol v Havlickove
Brod¢, 17 446 K¢&). Nejvyssi pokutu 2 000 000 K¢ ulozily OI Praha a Plzen ve slozce
ochrany ovzdusi.

Pokuta byla vysledkem inspekce ve 12% piipadu (v roce 2002 ve 13%).

Podil odvolani na poctu vSech vydanych rozhodnuti o pokutach je 24 %.

Autoremedurou bylo feseno 0,6 % ulozenych pokut.

V oblasti ochrany pfirody se uplatiovala moznost udileni blokovych pokut mimo
spravni fizeni. Bylo uloZeno celkem 351 pokut (48 v roce 2002) v objemu 130 300 K¢
(22 000 K& v roce 2002). Nejvice blokovych pokut ulozil OI Usti nad Labem (155 pokut
V objemu 48 400 K¢), v roce 2002 to byl Ol Praha (19 pokut v objemu 12 300 K¢).
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Obr. ¢. 6a Primérna vyse pravomocnych pokut ulozenych v roce 2003 dle slozek
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Obr. ¢. 7d Primérna vySe pokuty na jednoho inspektora a celkovy pocet pokut v letech
1993 — 2003

3.3. Spravni rozhodnuti napravného charakteru

Tato rozhodnuti se vydavaji samostatné nebo s rozhodnutim o pokuté. V roce 2003 bylo
vydano 884 rozhodnuti o opatieni k napravé (836 v roce 2002) a 33 rozhodnuti o zastaveni
provozu (34 v roce 2002).
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Obr. ¢. 8 Vyvoj poctu sankénich a napravnych opatieni dle slozek v letech 1993 - 2003
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4. UcCast CIZP na reSeni havarii

Centralni evidence havarii na vodach

V souladu s pozadavky zékona o vodach ¢&. 254/2001 Sb. vede CIZP od roku 2002
centrdlni evidenci havarii. Byla navdzdna uzSi spoluprace s feditelstvim Hasi¢ského
zachranného sboru s cilem ziskat potfebné informace o vSech vzniklych havariich na vodach.
Tato spoluprace se v evidenci havarii jiz zfeteln¢€ projevila. V 82 ptipadech, coz predstavuje
26 % z celkového poctu evidovanych havarii, byla havarie nahlaSena ptimo HZS, ktery dle
§ 41 zakona &. 254/2001 Sb. informoval CIZP. Policie CR se podili ohlaenim havarie ve
49 ptipadech, tj. v 15,5 %. Oproti rokim 1999 — 2001 vzrostl pocet evidovanych havarii za
posledni 2 roky o vice nez 60%, coz je vice disledkem nové legislativy, nez absolutnim
narastem vzniklych havarijnich stavi.

podet havarii v evidenci CIZP v roce 2003 celkem : 316

CIZP prosetfovala nebo se Setfeni zGcastnila : 137 havarii

Z toho na podzemnich vodach : 15

pocet ropnych havarii : 137

rozdéleni havarii podle ptivodct viz tabulka ¢. 2

rozd¢leni havérii podle skupiny uniklych latek viz tabulka €. 3
rozdéleni havarii podle pficin viz tabulka ¢.4

objem pokut udélenych za havarie : 967 000 K¢

vycislené celkové naklady u havarii : 6 282 781 K¢

ptrehled o poctu havarii v obdobi 1991 — 2003 viz tabulka ¢.1

Tabulka €. 1: Prehled po¢tu havarii za poslednich 10 let (od roku 1994 do roku 2003)

Rok Celkovy pocet
1994 219
1995 243
1996 225
1997 161
1998 204
1999 186
2000 166
2001 163
2002 246 *
2003 316

*V roce 2002 doslo jeste ke 133 havariim, které byly zptisobeny povodnémi a byly evidovany samostatn¢.
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Tabulka €. 2: Rozdéleni havarii podle oboru piivodcii

Prislusnost puvodcii OKEC Pocet havarii v %
roce 2003

Pozemni doprava ;  potrubni| 600000 31 9,8
preprava

Odstranovani odp. vod a pevného| 900000 18 57
odpadu
Zemédéelstvi, myslivost a souvisejici Cinnosti 010000 16 51
Vyroba potravin a népoji 150000 6 1,9
Stavebnictvi 450000 6 19
Vyroba chemickych vyrobki 240000 5 1,6
Vyroba vlakniny, papiru a lepenky 210000 4 1,3
Prodej PHM,prodej,adrzba a opravy motor. voz | 500000 3 1,0
Ostatni - 35 11,0
Cinnost paivodce nelze zafadit - 192 60,7
Celkem 316 100,0
Tabulka €. 3: Rozdéleni havarii podle skupiny uniklych liatek
Skupina latek Pocet havarii v %

roce 2003
ropné latky 137 43,3
odpadni vody 40 12,7
chemické latky mimo tézkych kovii 26 8,2
odpady z zivocisné vyroby 15 4,8
kaly a nerozpusténé latky 14 4,4
potravinaiské produkty 11 3,5
kyslikovy deficit 5 1,6
chlorov.uhlovodiky a dal$i deriv. org.halogeni 1 0,3
ostatni latky 11 3,5
nezjisténa 56 17,7
celkem 316 100,0
Tabulka ¢. 4: Rozdéleni havarii podle hlavnich pri¢in vzniku
Pricina havarie Pocet havarii v %
roce 2003

lidsky faktor 110 34,8
technicka pficina 72 22,8
ptiroda 14 4.4
nezjisténa 120 38,0
celkem 316 100,0

Srovnani poctu evidovanych havérii na vodach s rokem 2002 je problematické, vyssi
pocet havarii o 70 pfipadi je kompenzovan skuteCnosti, ze nedoslo k havarijnim stavim
zptsobenym povodnémi, kterych bylo v roce 2002 v CR 133. Mezi nejéetnéjsi havarie patii
stale havarie zplisobené pii1 doprave, 31 ptipadi predstavuje 9,8% z celkového poctu. Za tyto
se svou Cetnosti fadi havarie zplisobené pii odstrailovani odpadnich vod a pevného odpadu,
kde 18 ptipadi predstavuje 5,7% z celkového poctu. PoCet havarii v zeméd¢lstvi se snizil ze
7,4% vroce 2002 na 5,1% evidovanych vroce 2003. Uniky ropnych latek zptisobily
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137 havarii (43,3%), v pfedchozim roce se jednalo o 121 havarii (49,2%). Uhyn ryb byl
pruvodnim jevem u 78 pftipadd, tj. u 24,7%. Ve 150 piipadech (47,5 % z celkového poctu
evidovanych havarii) se nepodafilo zjistit ptivodce havarie.

5. Vyjadreni, posudky a stanoviska pro jiné organy

Tato ¢innost probiha mimo spravni fizeni a tvofi ji souhlasy, vyjadieni k zadostem
o podporu ze SFZP, stanoviska ke zpracovanym studiim EIA, stanoviska k auditim aj.
Celkem bylo v roce 2003 vydano 10 845 stanovisek (10 264 v roce 2002). Nejvice vyjadieni
a stanovisek zpracoval jako v pfedchazejicich letech usek ochrany ovzdusi, 5 582 ( 4 698
v roce 2002), nejméné tisek ochrany lesa, 621(817 v roce 2002). Z oblastnich inspektoratl
nejvice stanovisek zpracoval tentokrat OI Praha, 2 453 (v roce 2002 OI Brno 2 092), nejméné
jako v predchazejicim roce OI Liberec, 325 (359 v roce 2002).

’ B SFZP B Audity B EIA O Odborna posouzeni B souhlasy mimo spravni fizeni B podnéty O ostatni

Obr. ¢. 10a Struktura vyjadreni a stanovisek vydanych v roce 2003
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Obr. ¢. 10b Struktura vyjadieni a stanovisek podle slozek v roce 2003
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Obr. ¢. 10c Casovy trend poétu vyjadieni pro ostatni organy dle slozek v letech 1993 — 2003

5.1. Spoluprace se statnimi organy a organizacemi

CIZP spolupracuje se vSemi organizacemi resortu a piedev§im s MZP. Dale
spolupracuje s Generalnim feditelstvim cel v oblasti umluvy CITES a GMO, s Ceskou
obchodni inspekci, s krajskymi, okresnimi a mistnimi ufady, s Policii CR, s Hasi¢skym
zachrannym sborem, Inspekci bezpednosti prace, Hygienickou sluzbou, UKZUZ, SRS CR,
soudnimi organy atd.

6. Spoluprace s verejnosti

6.1. ReSeni stiznosti, oznameni, podnétii a petic v roce 2003

Reseni stiznosti, podnétil, oznameni a petic tvoii 4 % z celkové &innosti CIZP. Stiznosti,
podnéty a petice (dale jen stiznosti) jsou dualezitym prvkem v komunikaci s vefejnosti.
Stiznosti upozoriuji mnohdy na poruseni zakona, které by zistalo nepovSimnuto. Stiznosti
ob¢anti vi¢i jednotlivym pracovnikim CIZP nebo oblastnim inspektoratim CIZP tvofi
dalezitou zpétnou vazbu, ktera pomaha organizaci zlepSovat svoji praci. Komunikace mezi
oblany a CIZP je timto zplisobem vzijemna. Dal§im dileZitym prvkem feSeni stiznosti je
zvySovani pravniho védomi vefejnosti.
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Tabulka & 5: Podet stiznosti FeSenych jednotlivymi OI CIZP v roce 2003

Praha 272
Ceské Budgjovice 163
Plzen 141
Usti nad Labem 66

Hradec Kralové 140
Havlickav Brod 59

Brno 163
Olomouc 103
Ostrava 31

Liberec 100
Celkem 1238

Nekteré stiznosti byly feSeny vice slozkami ochrany zivotniho prostfedi.

Tabulka & 6: Relace stiZnosti FeSenych jednotlivymi slozkami ZP CIZP v roce 2003

Ol CIZP |Praha |C. Bud&jovice |Plzeri [Usti n/L [H. Kralové|H. Brod [Bmo [Olomouc |Ostrava  [Liberec |Celkem

Slozky ZP

ovzdusi 96 33 31 23 47 25 31 24 7 49 366
voda 25 44 32 12 35 6 37 24 10 16 241
odpady 57 13 27 18 28 11 30 29 9 21 243
pfiroda 58 44 46 13 26 14 45 23 4 11 284
les 36 29 5 0 4 3 20 3 1 3 104
Celkem 272 163 141 66 140 59 |163 103 3 100 | 1238

| | PH mCB @mPL @ UL | HK OHB mBR ooL moVv |mLl ORDT

Obr. ¢. 11 Podil jednotlivych inspektoratl na feSeni stiznosti v roce 2003
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Tabulka ¢. 7: Relace stiZnosti opravnéna x neopravnéna (popripadé postoupend) za
jednotlivé OI CIZP v roce 2003 */

stiznost, oznameni, podnét, petice

ol CizpP opravnéna [neopravnéna| postoupena
Praha 103 169 0
Ceské Budéjovice 59 85 19
Plzen 10 13 4
Usti nad Labem 27 39 0
Hradec Kralové 70 61 0
Hawi¢kav Brod 26 27 6
Brno 67 89 7
Olomouc 27 76 25
Ostrava 18 10 0
Liberec 19 57 10
celkem 426 626 71

*/ Celkovy pocet stiznosti kategorie opravnéna, neopravnénd, postoupend nedava, resp. nemusi davat pocet
stiznosti za OI, protoZe stiznosti jsou uvedené v kategorii opravnéna, postoupend jiné v kategorii neopravnéna
postoupena ¢ili dvakrat.

Tabulka &. 8: Trend vyvoje poétu stiznosti za jednotlivé OI CIZP v letech 1996 — 2003

ol CIZzP 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Praha 85 92 132 137 138 142 163 272
Ceské Budgjovice 96 88 106 99 107 126 131 163
Plzen 72 84 104 79 90 98 118 141
Usti nad Labem 43 24 87 50 36 55 67 66
Hradec Krélove 79 98 79 71 78 80 113 140
Hawvii¢k (v Brod 50 55 58 48 56 48 53 59
Brno 80 46 51 73 102 104 127 163
Olomouc 59 19 48 60 56 52 116 103
Ostrava 15 28 40 44 45 38 40 31
Liberec 50 48 31 51 60 53 76 100
Celkem 629 582 736 712 768 796 1004 1238
Tabulka & 9: Trend vyvoje poétu stiznosti v jednotlivych slozkach ZP CIZP
Slozka ZP | 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
ovzdus$i 129 197 221 158 209 183 180 188 199 257 366
voda 131 161 170 164 138 170 153 186 190 239 241
odpady 79 119 178 112 120 138 142 145 138 222 243
pfiroda 62 69 48 137 104 182 154 170 205 225 284
les 20 43 63 58 47 63 83 79 64 61 104
Celkem 421 589 680 629 618 736 712 768 796 1004 1238

Pii Setfeni stiznosti, oznameni, podnétii nebo petic postupuje CIZP podle MP obsahuje
zavaznych pokynli Ministerstva prace. V roce 2003 se konkrétné jednalo o 213 podani.
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6. 2. Poskytovani informaci

V roce 2003 zaznamenala Ceska inspekce Zivotniho prostiedi dalsi pokles poctu zadosti
o informace (ze 194 v roce 2001, v roce 2002 ze 163 a v roce 2003 jen 146). Poklesl pocet
zéadosti ve smyslu zdkona 123/1998 na 113 (120 v roce 2002), vyrovnany zustal pocet zadosti
ve smyslu zakona 106/1999 - 21 (20 v roce 2002). Snizil se i pocet zadosti vztahujicich se
k obéma zakontim na 12 (23 v roce 2002).

Nejvice, 27 zadosti, vyfizovalo podobn¢ jako v predchazejicim roce fteditelstvi
a z oblastnich inspektoratti Olomouc (20). Nejméné zadosti bylo adresovano OI v Usti nad
Labem (3).

Stejn¢ jako v predchazejicich letech smétovalo nejvice zadosti do oblasti ochrany
ovzdusi (72) a nejméné do oblasti ochrany lesa a IPPC ve shodném poctu 4. K mirnému ¢i
vétSimu snizeni poctu zadosti doslo ve vSech slozkach, vzrostl jen pocet zddosti adresovanych
feditelstvi a nov€ byly Zadosti zaméteny na IPPC.Zatimco v roce 2002 se zadna ze Zadosti
netykala nékolika slozek soucasné, v roce 2003 byly 3 viceslozkové zadosti.

Vsechny informace byly poskytnuty bezplatné.

Ani Vv jednom pfipadé nebyla informace odepfena. V né€kolika piipadech bylo ve
smyslu citovanych zékonl pozadano o doplnéni ¢i vysvétleni Zadosti.

Kromé informaci vyzadanych podle jednotlivych zakond poskytuje CIZP veiejnosti
informace z vlastniho podnétu nebo na zadost medii. Tyto informace poskytuje CIZP mimo
rezim obou zakoni okamzité¢, bez lhit a vydavanych rozhodnuti, vétSinou ustn¢. Dalsi
informace o praci CIZP a vysledcich jejich kontrol jsou vefejnosti k dispozici na internetové

strance www.cizp.cz.
Zadosti o informace je mozno podavat na e-mailové adrese public@cizp.cz.
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Obr. €. 12a Pocet Zadosti o informace dle jednotlivych inspektorathi v roce 2003

19/102


http://www.cizp.cz/
mailto:public@cizp.cz

100

20

80

70 -

60 -

50 -

40 -

30 -

20 -

N . l . .
0 | |
ooo | oov | OOH | ooP | ooL |

UHI/SRDT | IPPC

Viceslozkové

| B Pocet zadosti o informace |

Obr. ¢. 12b Pocet Zadosti o informace dle slozek v roce 2003

6.3. Spoluprace s nevladnimi organizacemi

CIZP prosetiuje podnéty a stiznosti téchto organizaci a poskytuje jim informace podle
platnych zakont.. V nékterych oblastech jsou organizovana vzijemnd setkani, nckde
inspektofi vystupuji na vzd€lavacich a osvétovych akcich pofaddanych nevladnimi
organizacemi.

7. Integrovana prevence a omezovani zneciSténi (IPPC)

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi se v této oblasti ¥idi zdkonem ¢&. 76/2002 Sb.,
o integrované prevenci a omezovani zneciSténi, o integrovaném registru zneCiStovani
a o zmeén¢ nékterych zakonu (dale jen zakon). Zakon, ktery je transpozici Smérnice Evropské
komise 96/61/ES o IPPC, vstoupil v platnost 1.1.2003.

Zakon ukladd CIZP fadu povinnosti souvisejicich s nabéhem uéinnosti ptislusnych
ustanoveni zakona. Inspekce proto postupné piijala nezbytna organizacni opatteni k zajisténi
uvedenych ukolt, spocivajici ve vyclenéni stavajicich, pripadné piijeti novych inspektorti pro
agendu IPPC.

Pocatkem roku 2003 zpracovala CIZP plan inspekéni &innosti v oblasti IPPC pro rok
2003 a dalsi obdobi. Bylo vytipovano 104 zatizeni pod IPPC. Tento plan tvoftil v roce 2003
zéklad pro kontrolni ¢innost. JelikoZ byla integrovana povoleni vydavéana postupné v pribchu
roku 2003, zaméfila se inspekéni Cinnost predev§im na kontroly, zda provozovatelé podali
z4dost o integrované povoleni ve smyslu § 43 zdkona. Takovych Setfeni bylo uskute¢néno
celkem 152.

Mezi dalsi stézejni tkoly, kterymi se pracovnici IPPC Inspekce v roce 2003 zabyvali,
patfilo zpracovani stanovisek k zddostem o integrované povoleni. Stanoviska a vyjadieni
poskytovala CIZP povolovacim organim — krajskym ufadim, a to zejména vzhledem ke
svym zku$enostem s provozovateli. Tato innost CIZP, bez ohledu na skuteénost, Ze zde neni
ze zakona jasnd ingerence Inspekce, pfispéla ke kvalité¢ vydavanych integrovanych povoleni
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v dobg, kdy krajské tfady ne vzdy disponovaly dostate¢nou zkugenosti. Celkem vydala CIZP

V lofiském roce 236 takovych stanovisek.

Pracovnici IPPC Inspekce dale participovali na nasledujicich ¢innostech:

e kontroly zafizeni s jiz vydanym integrovanym povolenim dle zdkona - 4

zahdjeni spravnich fizeni o ulozeni pokuty - 7

pokuty - rozhodnuti, ktera nabyla pravni moci - 4, v celkové ¢astce 35.000,- K¢

ustni jednani k vydani integrovanych povoleni a ostatni stanoviska a vyjadfeni — 170

EIA - 499

SFZP -5
Diilezitou ¢innosti zabezpecovanou Inspekci z hlediska IPPC byla vykladova agenda,

spoéivajici v iniciaci stanovisek MZP (Odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a IPPC,

Odbor legislativni) k vétsin¢ kategorii, uvedenych v pfiloze ¢. 1 zadkona o integrované

prevenci. Slo pfedev§im o nasledujici okruhy:

e problematika vymezeni ,prumyslové vyroby“, prahovych hodnot, zafizeni,
technologickych jednotek apod., zda spadaji provozovatelé do pisobnosti zdkona

e urcovani typu zafizeni podle vymezeni zakona (typ I — IV) a z toho vyplyvajici povinny
termin obdrzeni integrovaného povoleni pro provozovatele zafizeni — tyto vyklady souvisi
S ustanovenimi § 42 a 45 zakona

e zatazovani zafizeni do kategorii vymezenych pftilohou €.1 zédkona o integrované prevenci,
apod.

CIZP také aktivné piispivala pii zpracovani navrhu novely zékona & 76/2002 Sb.,

jelikoz z dosavadni praxe jednoznacné vyplyva potifeba upiesnéni nékterych ustanovenich
zékona ¢. 76/2002 Sb.

8. Cinnost CIZP dle slozek

8.1 Ochrana ovzdusi
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Obr. ¢. 13 Trendy ¢innosti ve slozce ochrany ovzdusi v letech 1993 - 2003
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Pi‘ehled plnéni strategickych (souhrnnych) ukola

Pracovnici Ceské inspekce Zivotniho prostiedi poskytovali provozovatelim zdroji,
vefejnosti, orgdnim statni spravy i samospravy informace o aplikaci nové pravni upravy
ochrany ovzdusi, a to jak na zaklad¢ ptimych dotazl, tak dotazli postoupenych Ministerstvem
zivotniho prostfedi. Prednaskami se podileli na vzdélavacich i jinych odbornych akcich
poradanych pro pracovniky krajskych ufadi, finan¢nich feditelstvi a obecnich ufadli obci
s rozsifenou puisobnosti. Pokradovala ¢innost zastupct Ceské inspekce Zivotniho prostiedi
Vv pracovnich skupinach Ministerstva zivotniho prostfedi pro ochranu ozoénové vrstvy Zemé,
klimatického systému Zem¢, piipravy Narodniho programu snizovani emisi a stanoveni
emisnich stropt, a dale v komisich pro udélovani opravnéni k autorizovanym ¢innostem podle
zékona o ochrané ovzdu$i. Zucastnovali se vefejnosti piistupnych projednavani ptipada
opakovanych stiznosti na ¢innosti s vlivem na kvalitu ovzdusi.

Pi‘ehled plnéni vicesloZkovych ukoli

V nédvaznosti na zakon ¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci, se uskutecnily prvni
integrované kontroly na zdrojich a probihala spoluprace s krajskymi ufady pii projednavani
zadosti o vydani integrovaného povoleni. V rdmci procesu posuzovani vlivu na Zzivotni
prostfedi (EIA) byly pro souhrnna vyjadieni k dokumentaci zpracovavany podklady za slozku
ochrany ovzdus$i, v zavaznych pfipadech se pracovnici inspekce UcCastnili i vefejnych
projednavani.

Pi‘ehled plnéni sloZkovych tkoli

Kontroly dodrzovéani emisnich limith provozovateli zv1asté velkych a velkych zdroji
znecistovani ovzdusi jsou provadény na zaklad¢ protokolti z jednordzovych meéteni emisi
a z vysledka kontinualnich méfeni predkladanych provozovateli zdroji v souvislosti
s vyhodnocenim provozni evidence. U stfednich zdroji je kontrolovano plnéni emisnich
limitd zejména na zékladé protokolti zjednordzovych méfeni emisi piedkladanych
autorizovanymi osobami nebo pfi kontrolach provozovateli zdrojii. Déle na zaklad€ vlastnich
meéfeni inspekce, jez provadi pracovni skupina, ktera je soucasti oddéleni ochrany ovzdusi
feditelstvi. Mé&feni se provad&ji na zakladé pozadavki oblastnich inspektorati CIZP. Ve
sledovaném obdobi se jednalo nejcastéji o méteni emisi ze spalovacich zdroji (kotle na tuha
paliva), dale z lakoven, zemé&délskych zdroji nebo provozll zpracovani dfeva a dalSich
technologii. Vysledky téchto méfeni slouZi nejen ke kontrole plnéni emisnich limitd
zneCist'ujicich latek, ale 1 ke kontrole vykonu ¢innosti autorizovanych osob. V roce 2003 byla
¢innost rozsifena o zjiStovani emisi pachovych latek olfaktometrickou metodou a identifikaci
regulovanych latek.

Za poruseni povinnosti pfi ochran¢ ovzdus$i byly provozovatelim zdroji ukladany
pokuty a opatieni k napravé. Za opakovand poruseni povinnosti, zejména za vyznamné
piekraCovani emisnich limiti a dale pak za provozovani bez povoleni organu ochrany
ovzdusi, vedla CIZP v roce 2003 deset fizeni o zastaveni nebo omezeni provozu zdroji, ktera
vedla az k vydani pravomocnych rozhodnuti ve véci.. Jednalo se o nasledujici zdroje: SVA
Holy$ov a.s. (uhelna kotelna); INOTECH CR, spol. s r.0., Tachov (lakovna); Ing. Vaclav
Pech PEMEP-ivp, Plzeni (otryskavaci zatizeni); TOS Varnsdorf a.s., Ceska Kamenice
(uhelnd kotelna); Pro — Tex s.r.0., Liberec (latexovaci a potiskovaci =zafizeni);
WIENERBERGER Cihléfsky prumysl a.s., zdvod Tunéchody (cihelna); Bike Technology &
Public Relations s.r.o0., vyroba jizdnich kol Sobotin (lakovna).

V dalgich piipadech, ve kterych CIZP fizeni o zastaveni provozu zahéjila, doglo
v kratké dobé k naprave protipravniho stavu — vydani povoleni krajskych tfadl — a fizeni byla
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zastavena (DS AGROS a.s. Radostin nad Oslavou - Cerpaci stanice pohonnych hmot; Pavel
Kubik, opravarenska a dopravni ¢innost Svratka - Cerpaci stanice pohonnych hmot a BIG
HOPE s.r.0. Bruntal - kotelna).

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi zajistuje agendu sbéru a ovéfovani udajt
souhrnného vyhodnoceni provozni evidence zvlasté velkych a velkych zdroji zneciStovani
ovzdusi. Cinnost probiha jak na Grovni oblastnich inspektorati, tak oddéleni ochrany ovzdusi
feditelstvi a po dvoustupnové verifikaci jsou souhrnnd vyhodnoceni provozni evidence
predavana Ceskému hydrometeorologickému Gstavu jako povéfené organizaci Ministerstva
zivotniho prostiedi pro zabezpeCeni registru emisi a zdroji zneciStovani ovzdusi.
V souvislosti s novou legislativou v ochrané ovzdusi, konkrétné se zménami v Kategorizaci
zdroji, doslo proti roku 2001 k vyznamnému nartstu poc¢tu zdroji, u kterych je povinnost
piedkladat souhrnnou provozni evidenci, napt. nékteré zemédélské zdroje, chemické Cistirny
odévll aj. (narGist o vice nez 1000 zdroji). Oddéleni ochrany ovzdusi feditelstvi CIZP
uspotradalo pro provozovatele zvlasté¢ velkych a velkych zdroji zneciStovani ovzdusi
a inspektory oblastnich inspektorati semindie k problematice zpracovani souhrnné provozni
evidence.

Novou pravni Upravou ochrany ovzdusi, zdkonem ¢. 86/2002 Sb. a provadécimi
ptedpisy k tomuto zdkonu, doslo ke zméndm v zafazovani zdroji znecistovani ovzdusi do
ptislusnych kategorii. CIZP rozhodla o novém zafazovani zdroji do kategorii ve
308 ptipadech, ve kterych byla o zatazeni provozovateli zdroji pozaddna nebo v piipadech,
ve kterych shledala pochybnosti v zatazeni od provozovatele. Jednalo se zejména o zdroje
chemického primyslu, velkd spalovaci zafizeni, zemédé€lské zdroje a lakovny. Zmény
Vv kategorizaci zdroji byly oznamovany spravci registru emisi a zdroji znecistovani ovzdusi
(REZZ0), Ceskému hydrometeorologickému tistavu v Praze.

Jednim z bodd zaméfeni CIZP na rok 2003 byly kontroly dodrzovani pozadavki
vyhlasky MZP ¢&. 355/2002 Sb - kontroly zdrojii pouZivajicich natérové hmoty s obsahem
organickych rozpoustédel pti opravach automobilti a piestiikavani vozidel s dirazem na
provozy s celkovou ro¢ni spotfebou rozpoustédel vyssi nez 0,6 t. Pii kontrolach (celkem
kontrolovano 176 zdrojii) byla revidovdna spravnost zafazeni zdroji do kategorii a
kontrolovano plnéni podminek ochrany ovzdusi. U fady zdroji bylo zjisténo, ze
provozovatelé chybné zafazovali do kategorii zdroji, coz CIZP napravila. Ze zavaznéjsich
poruSeni podminek provozu zjisténych béhem kontrol uvadime nevedeni provozni evidence a
zménu stavby zdroje bez povoleni. Za poruSeni uvedenych povinnosti jsou vedena se dvéma
provozovateli zdroji spravni fizeni o ulozeni pokut a ndpravnych opatieni. Pfevazna cést
tohoto typu zdroji jsou mens$i provozy, u kterych celkovd ro¢ni spotfeba rozpoustédel
neptesahuje 0,6 t, coZ souvisi 1 s postupnym pifechodem na uZivani natérovych hmot s niz§im
obsahem organickych rozpoustédel.

Provedené kontroly cerpacich stanic pohonnych hmot, vcetné¢ aredlovych
a premistitelnych, ve vétSin€ piipadit neprokazaly poruSovani povinnosti vyplyvajicich
Z pozadavkll ochrany ovzdusi. Celkem bylo zkontrolovano 570 Cerpacich stanic pohonnych
hmot, z toho bylo ve 27 ptipadech zjisténo poruseni podminek ochrany ovzdusi a zahajena
spravni fizeni o uloZeni pokut a napravnych opatieni. Hlavnimi zji§ténymi nedostatky bylo
provozovani bez instalace zpétného odsdvani par benzinu nebo nefunkéni odsavani par
benzinu a nedostate¢na kontrola jeho funkce, vedeni provozni evidence a provozovani bez
povoleni organu ochrany ovzdusi.

Pocatkem roku 2003 bylo na tizemi Ceské republiky evidovano (provozovano nebo
docasné nevyuzivano — odstaveno, ale nezruseno) celkem 67 spaloven odpadi. V obdobi pred
rokem 2003 bylo odstaveno z provozu 17 spaloven, v prubéhu roku 2003 bylo odstaveno
7 spaloven. Zbyvajici 43 spalovny byly provozovany bud’ na zéklad¢ schvalené¢ho planu
snizovani emisi (38 spaloven) nebo s tim, ze pozadavky nové pravni Upravy ochrany ovzdusi
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jiz spliiovaly (5 spaloven). Podle provedenych méteni emisi jsou jiz nékteré spalovny schopny
pInit veskeré emisni limity, a to véetné PCDD/PCDF (naptiklad spalovny komunalniho
odpadu v Praze — Malesicich, TERMIZO v Liberci, spalovna nebezpe¢ného odpadu BDW
LINE v Lysé nad Labem). Kontroly spaloven odpadu a zatizeni pro spoluspalovani odpadu
jsou provadény nékolikrat rocné a byly vroce 2003 zaméfeny zejména na plnéni, resp.
moznosti plnéni emisnich limit, které jsou nové¢ vyhlaSeny, a vybaveni zafizenim pro
kontinualni méfeni emisi. V roce 2003 byla s provozovateli spaloven vedena tii fizeni
o ulozeni pokut. Veskeré spalovny odpadli a spoluspalovaci zafizeni jsou zatazeny mezi
prioritn¢ sledované zdroje znecistovani ovzdu$i, coz jsou zdroje, o jejichz provozu
a veskerych zménach shromazd’uji idaje oblastni inspektoraty prubézné a jedenkrat za mésic
predavaji hlaseni feditelstvi inspekce. Aktualni udaje o spalovnach odpadii a spoluspalovacich
zafizenich shromazdéné Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi jsou pravidelnd mésiéné
poskytovany Ceskému hydrometeorologickému ustavu, ktery z povéfeni Ministerstva
zivotniho prostfedi vede a zvefejnuje registr spaloven a spoluspalovacich zafizeni.
Spoluspalovani odpadu probiha zejména v cementarnach a nebyly v pribéhu roku 2003
zaznamenany nedostatky v plnéni povinnosti téchto zdroja.

Kontroly &innosti osob S autorizaci MZP na tseku ochrany ovzdusi — piedeviim
S autorizaci k méfeni emisi a imisi, rozptylovych studii a odbornych posudkt - se uskutecniuji
priabézné a spocivaji jednak v kontrole piedlozenych protokold o meéfeni emisi, jednak
V piimé tucasti pracovnikll inspekce pifi méfeni na zdrojich a kontrole ¢innosti osob
S autorizaci Ministerstva zivotniho prostfedi k méfeni emisi, posuzovani rozptylovych studii
a odbornych posudk, které jsou soucasti zadosti o povoleni podle zakona o ochrané ovzdusi.
Vysledky kontrol se zjisténymi nedostatky byly pribézné poskytovany Ministerstvu zZivotniho
prostiedi. Pro rozhodovéani Ministerstva zivotniho prostfedi o udéleni opravnéni k meéteni
emisi zaji§tuje oddéleni ochrany ovzdusi feditelstvi CIZP mezilaboratorni porovnani zkousek
zadateld o autorizaci.

V prubéhu roku 2003 byla kontrolovana vétSina evidovanych slévaren nezeleznych
kovl a jejich slitin za ucelem vyhledani téch provozi, které vyuzivaji druhotné suroviny.
Bylo kontrolovano celkem 69 slévaren nezeleznych kovi a bylo zjisténo, ze pouze cca 20%
Z kontrolovanych slévéaren zpracovava druhotné suroviny. Ve tech ptipadech bylo prokazano
neplnéni povinnosti provozovateli zdrojl a za tato poruSeni byly ulozeny pokuty

Pracovnici inspekce na vyzadani spolupracovali s Ministerstvem zivotniho prostiedi
pii shromazd’ovani podkladli o moZnostech dal§iho snizovani emisi u vybranych zdroji
zneCiStovani ovzdusi zafazenych do narodniho programu na sniZeni emisi. Krajské programy
snizovani emisi nebyly v pribéhu roku 2003 dosud kompletné dopracovany. Probihalo
upfesnovani kategorizace zdrojli a jejich zatazovani do krajskych programl. Na zakladé
pozadavkl krajskych uradt spolupracovala inspekce na ovétovani technickych udaji
o zdrojich zafazenych do programu. Programy se zaméiuji pfedevSim na sniZovani emisi
oxidu sifi¢itého, tzn. zejména na vyznamné energetické spalovaci zdroje jako elektrarny nebo
teplarny, z hlediska dalSich znecist'ujicich latek také napt. na chemickou nebo cementaiskou
vyrobu.

Kontroly dodrzovani povinnosti osobami zachdzejicimi s regulovanymi latkami
a svyrobky, které je obsahuji, byly zaméfeny na kontrolu dodrzovani zékazli dovozu
a vyvozu a dalSich povinnosti stanovenych pravnimi piedpisy vcetné¢ dodrzovani podminek
uvedenych v povoleni Ministerstva Zivotniho prostfedi. V roce 2003 provedla oddéleni
oblastnich inspektoratii a feditelstvi CIZP celkem 329 kontrol zaméfenych na dodrzovani
podminek stanovenych pro zachdzeni s regulovanymi latkami a s vyrobky, které je obsahuji.
Byl zjistén jediny piipad dovozu vyrobkl s obsahem regulovanych latek bez povoleni
a nezaplaceni poplatku za uskutecnény dovoz — tepelnych Cerpadel s celkovym obsahem
3744 kg latky HCFC-22. Nejcastéji zjisténymi nedostatky bylo nevedeni evidence
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o regulovanych latkdch nebo jeji nedlsledné vedeni, neposkytovani udaji do databaze
Ministerstvu zivotniho prostiedi, nepodani vyuctovani odvodu poplatku za dovoz latek
a skladovani regulovanych latek bez povoleni.

Poznatki Ceské inspekce Zivotniho prostiedi ziskanych pii kontrolach vyuZivalo
Ministerstvo zivotniho prostfedi pfi vydavani povoleni Zadatelim sbéru regulovanych latek
a vyrobkt za ucelem jejich recyklace nebo zneskodnovani.

Pi‘ehled plnéni specifickych ukoli

Reditelstvi CIZP

Pracovnici oddéleni ochrany ovzdusi feditelstvi Ceské inspekce Zivotniho prostiedi
v roce 2003 kromé metodického vedeni oblastnich inspektoratti a vnitini kontrolni ¢innosti
(vydany metodické pokyny k provadéni kontrol zdroji znecistovani ovzdusi, kategorizaci
zdrojii a omezovani a zastavovani provozu zdroju, postupu inspekce pii zjistovani pachovych
latek) vykondvali i pfimou kontrolu dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravni Upravy
ochrany ovzdus$i. Kontrolovali dodrzovani podminek zachazeni s regulovanymi latkami,
provadéli analyzy regulovanych latek, kontrolovali dodrzovani emisnich limiti métenim
vlastni méfici technikou a Setfili vybrané stiznosti. V poslednim c¢tvrtleti roku 2003 zapocalo
oddéleni ochrany ovzdus$i feditelstvi s méfenim emisi pachovych latek dynamickou
olfaktometrii, kterou bylo odd¢€leni vybaveno.

Pro potieby ud€lovani opravnéni k autorizovanému meétfeni emisi Ministerstvem
zivotniho prostiedi bylo provadéno mezilaboratorni porovnani zkousSek zadatelii o autorizaci
k méfeni emisi znecist'ujicich latek.

Pribézné byla provadéna kontrola vykonu ¢innosti osob s autorizaci Ministerstva
zivotniho prostfedi k méfeni emisi, imisi, vypracovani rozptylovych studii a odbornych
posudkil. Vysledky vlastni kontrolni ¢innosti 1 kontrolni ¢innosti oblastnich inspektorat byly
pfedavany odboru ochrany ovzdusi Ministerstva zivotniho prostiedi.

OI CIZP Praha
Kontroly dodrzovani schvailenych planu snizovani emisi podle zdkona ¢. 86/2002 Sb.:
Kontroly ve spalovnach byly ve sledovaném obdobi provadény minimalné jedenkrat
za rok, ve vétSin€ piipadli podstatné castéji. V pribéhu roku 2003 byly kromé jiného
zaméfeny na kontrolu plnéni schvalenych plant snizovani emisi. Pfi kontrolach bylo zjisténo,
ze provozovatelé vSech spaloven, které maji schvaleny plany sniZovani emisi, tyto plany plni.

Kontroly zvlast velkych zdroju znecistovani ovzdusi v chemickém priumyslu:

V ramci tohoto ukolu byly provedeny kontroly nejvyznamnéjSich zdroji z hlediska
ochrany ovzdusi, coz jsou Luéebni zavody Draslovka, a.s. Kolin, Ceska rafinérskd, a.s.,
Rafinerie Kralupy, Kaucuk, a.s., Kralupy a Spolana, a.s., Neratovice. Pii kontroldch nebylo
zji$téno poruSeni povinnosti vyplyvajicich pro provozovatele zdrojti ze zdkona ¢. 86/2002 Sb.,
o ochrané ovzdusi.

OI CIZP Ceské Budéjovice
Provérka obaloven Zivicnych smési:

U Sesti zdeviti kontrolovanych obaloven v pisobnosti oblastniho inspektoratu
provozovatel neptedlozil povoleni orgédnu ochrany ovzdusi k trvalému provozu velkého
zdroje zneciStovani ovzdusi. Ve vSech ptipadech provozovatel neprodlené zjednal napravu.
Dalsi poruSeni povinnosti nebyla pii kontrolach zjiSténa.
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OI CIZP Plzeii
Kontrola zdrojii znecistovani keramického a cihlarského priumyslu vybavenych zarizenimi
slouzicimi k zachytu tekavych anorganickych sloucenin fluoru:

Kontroly byly provedeny u vSech v daném obdobi provozovanych zdroji v tzemni
pusobnosti oblastniho inspektoratu. Ve dvou ptipadech se jednalo o vyrobu stfesnich tasek, ve
ttech pfipadech o vyrobu keramické dlazby. Pii kontrolach bylo zjisténo, ze tékavé
anorganické slouceniny fluoru jsou zachycovany za pouziti absorbérti, plnéni emisnich limit
bylo doloZeno protokoly o autorizovaném méieni emisi. Zavazna poruseni povinnosti pfi
ochran€ ovzdusi nebyla pii kontrolach zjisténa.

OI CIZP Usti nad Labem
Kontrola procesii aplikace natérovych hmot podle bodu 4 prilohy ¢ 2 kvyhldsce MZP
¢ 355/2002 Sb. v piisobnosti OI (v souvislosti s uplatiiovanim nové legislativy v ochrané
ovzdusi), zamérena predevsim na lakovny v kategorii velkych a zvlasté velkych zdroju
znecistovani ovzdusi:

V ramci ukolu bylo zkontrolovano 8 provozovatela téchto zdrojii. V jednom piipadé
inspekce zahdjila spravni fizeni kvili zjisténému piekroceni emisniho limitu tékavych
organickych latek. Dals$i poruseni povinnosti pifi ochrané¢ ovzdusSi nebyla pii kontrolach
zjisténa. Zadna z kontrolovanych lakoven nespliiovala kritéria pro zafazeni do kategorie
zvlasté velkych zdroji.

OI CIZP Hradec Kralové
Kontrola zarizeni pro chemické cisteni odevii:

V 11 kontrolovanych chemickych ¢istirnach je pouzivan pro ¢isténi perchlorethylen
V zafizenich s uzavienym pracovnim cyklem. U kontrolovanych zdroji nebylo zjisténo
poruSeni povinnosti vyplyvajicich z ptislusnych pravnich ptedpisi.

Kontrola vybranych zdrojii znecistovani ovzdusi spalujicich biomasu:

V ramci tkolu byly kontrolovany zdroje spalujici nekontaminované dievo, dievni
Stépky nebo piliny. V jednom piipad€ byla uloZena pokuta a opatfeni k napravé pii zjiSténi
piekroceni emisniho limitu oxidu uhelnatého. Na zdkladé uloZeného napravného opatieni
provozovatel instaloval novy kotel umoZziujici splnéni emisniho limitu.

O1 CIZP Havli¢kiiv Brod
Kontrola provozu obaloven zivicnych smési z hlediska ochrany ovzdusi:

Bylo zkontrolovano celkem 9 zdrojii, zjistén byl 1 ptfipad poruSeni povinnosti pti
ochran¢ ovzdus$i, kdy nebyla vedena provozni evidence v odpovidajicim rozsahu podle
vyhlasky MZP &. 356/2002 Sb.

Kontrola provozu zdroju znecistovani ovzdusi drevarského primyslu:

V ramci ukolu bylo zkontrolovano 28 zdroji v plisobnosti oblastniho inspektoratu.
V 5 ptipadech bylo zji§t€no poruSeni povinnosti pii ochrané ovzdusi (provozovani zdroje
Vv rozporu s podminkami ochrany ovzdusi, nebylo provedeno autorizované meieni emisi,
nebyla predloZena provozni evidence) a byla zahajena spravni fizeni o uloZeni opatieni
k napravé a ulozeni pokuty.

OI CIZP Brno

Kontrola provozu cihelen v souvislosti s jejich zarazenim do kategorie zvlasté velkych zdroji
znecistovani ovzdusi dle prilohy ¢. 1, kapitola 3.5 Narizeni viady ¢. 353/2002 Sb..
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V pribéhu roku 2003 se uskutecnily kontroly v 10 z celkového poctu 13 cihelen
V pusobnosti oblastniho inspektoratu v souvislosti s jejich zafazenim do kategorie zvlasté
velkych zdroji zneciStovani ovzdusi (1 cihelna nebyla vroce 2003 provozovana).
V 5 ptipadech bylo zjiSténo poruseni povinnosti pii ochran¢ ovzdusi a ulozena pokuta
a opatieni k napravé (neprovedeni autorizovaného méfeni emisi, piekroceni emisniho limitu).

OI CIZP Olomouc
Kontrola strednich zdrojit znecistovani ovzdusi, kterée k 31.12.2002 oznamily zmenu
kategorizace zdroje v souvislosti s nabytim ucinnosti zakona ¢. 86/2002 Sb. a ndvaznych
predpisii:

V ramci ukolu byly provéteny zdroje, u kterych provozovatelé¢ oznamili ptefazeni do
kategorie stfednich zdroju v souvislosti s novou legislativou v ochrané¢ ovzdus$i. Soucasné
legislativni Gpravou (vyhlaska MZP & 117/1997 Sb.). Celkem bylo provéfeno 59 zdroju,
z toho 28 bylo zpétn¢ zatazeno do kategorie velkych zdroji. Jednalo se ptevazné
o zemédélské zdroje.

OI CIZP Ostrava
Provést kontroly provozu cihelen v ndvaznosti na jejich nova zarazeni do kategorii zdrojii
podle prilohy ¢. 1 kap. 3.5 narizeni viady ¢. 353/2002 Sb., k zakonu ¢. 86/2002 Sb., o ochrané
ovzdusi:

U 3 provozovanych cihelen bylo na navrh provozovatele rozhodnuto o zatazeni zdrojt
do kategorie zvlasté velkych zdroji. Zdroje maji zpracovany a projednany provozni tady
a byla u nich provedena v roce 2003 autorizovana méteni emisi. V jednom piipadé byla
ulozena pokuta za ptekroceni emisniho limitu a nedostatecné splnéni povinnosti ohldseni
z&vazné poruchy na filtracnim zatizeni.

OI CIZP Liberec
Kontrola provozu zdrojii znecistovani textilniho prumyslu:

Ve sledovaném obdobi se uskutecnila kontrola 8 zdroja textilniho primyslu. V ptipadé
dvou zdrojt, které byly pfedmétem opakovanych stiznosti na vyskyt pachovych latek, byla
rekonstruovdna nebo nové instalovana zafizeni na omezovani emisi téchto latek. Dalsi ze
zdroji je proSetfovan jako mozny pivodce spadu sazi z mazutové kotelny. Identifikace zdroje
a pfipadna dalSi opatfeni v tomto pfipad€ bude pokracovat i v dal§im obdobi.

Kromé tohoto ukolu fesil oblastni inspektorat v Liberci dal§i zdvazné a ¢asoveé narocné
piipady. V priibéhu roku 2003 pokracoval v feSeni zaleZitosti provozu slévarny hliniku Ernst
Bréer, spol. s r.0. v Liberci, kterd byla pfedmétem dlouhodobych stiznosti okolnich obyvatel.
V daném obdobi se uskutecnilo 29 kontrol zdroje. Vysledkem je ukonceni provozu zdroje
V ptivodnim misté v obytné zastavbe a jeho kompletni pfemisténi na prelomu fijna a listopadu
2003 do zrekonstruovanych objektli v aredlu firmy Vulkan a.s. v Hradku nad Nisou. DalS$im
predmétem stiznosti se v roce 2003 stal sklad topnych oleji a pohonnych hmot B+S Reclaim
v Ceské Lipé. Ani &etné kontroly inspekce piimo na zdroji i v jeho okoli viak neprokazaly
jednoznaéné tento zdroj jako piivodce zapachu. Setfeni ve véci bude pokracovat i v dal§im
obdobi za ucasti pfislusnych organii statni spravy, samospravy i st€zovateld.
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Tabulka ¢. 10: Pét nejvysSich pokut v ochrané ovzdusi:

Subjekt 160 éisI:a;:g::\flec Céftka Ke (':éstsz Ke Datum Datum | Odvolani|Autoremedul Rozklad.
L .|  pavodni koneénd | rozhodnuti | pravni moc | k OVSS ra komise
pismeno,zakon

AKTIVA, a. s. 25225511 [§40/2,7/a/86/02 | 500 000,00/ 500 000,00] 18.3.2003| 12.6.2003|PL ne ne
STASIS - ZBA, a.s. 26115778 [§40/7/a/86/02 | 2000 000,00{ 2 000 000,00  9.4.2003| 20.8.2003|CH ne ne
FERROMET AKCIOVA SPOLECNOST 00000884 [§46/1/h/86/02 750 000,00{ 750 000,00 30.6.2003| 2.9.2003(PL ne ne
SVA HolySov, a.s. 25585673 |§40/7/a/86/02 500 000,00{ 500 000,00 9.9.2003| 19.11.2003|PL ne ne
Ceska rafinérska a.s. 62741772 |§18/6/a/309/91 500 000,00{ 500 000,00| 31.12.2002| 22.1.2003|ne ne ne
CENTEP, spol. s r.0. 25930133 |§40/7/a/86 500 000,00f 500 000,00] 5.5.2003] 12.8.2003|HK ne ne
Ministerstvo obrany v zastoupeni VUSS Pr 160162694 |1§18/6/a/309/91 | 2 000 000,00{ 2 000 000,00| 12.8.2003| 13.11.2003|STC ne ne
Ministerstvo obrany v zastoupeni VUSS Pa  |60162694 |§18/6/a/309/91 | 2 000 000,00{ 500 000,00] 11.8.2003| 7.11.2003|STC ne ne

Komentar:

Ministerstvo obrany, vojenska ubytovaci a stavebni sprava, pokuty uloZeny za
mnohonasobné piekracovani emisniho limitu oxidu uhelnatého pfti provozu uhelnych kotld

Vv kotelnéch.

STASIS - ZBA a.s. Horni Slavkov, pokuta ulozena za dlouhodobé neteseni stavu uhelné
kotelny, které vedlo k vyraznému a opakovanému piekracovani emisnich limitl zejména
tuhych znecistujicich latek a oxidu uhelnat¢tho a za nesplnéni napravného opatieni.
V soucasné dobé jsou napravna opatieni splnéna, je dokoncena realizace opatfeni k omezeni
emisi znecist'ujicich latek.

FERROMET a.s. Praha, pokuta ulozena za védomé poruSovani provoznich podminek
technologie (odpraseni). Dochazelo k vyraznému zneciStovani ovzdusi, které bylo
pfedmétem stiznosti obcanti.

SVA HolySov a.s. , pokuta uloZena za dlouhodobé nefeSeni stavu uhelné kotelny, a tim
vyrazné a opakované piekroceni emisnich limiti zejména tuhych zneciStujicich latek a
oxidu uhelnatého a za nesplnéni napravného opatieni.

Aktiva Kaznéjov a.s., pokuta uloZena za poruseni podminek provozu technologie, kdy
uhelné kotle byly provozovany s poskozenymi, a tim net¢innymi, latkovymi filtry.

Ceska rafinérska a.s. Litvinov, pokuta uloZena za prekro¢eni emisniho limitu mérné vyrobni
emise siry pii vyrobé siry (Claustv proces).

CENTEP Rokytnice v Orlickych horach, pokuta ulozena za vyrazné piekro¢eni emisniho
limitu oxidu uhelnatého pti provozu kotle spalujiciho hnédé uhli.

8.2. Ochrana vod a prevence zavaznych priamyslovych havarii

Rozhodujici ¢ast ¢innosti slozky ochrany vod v roce 2003 tvofila kontrolni ¢innost
uréend zakonem ¢. 254/2001Sb. o vodach a zadkonem ¢&. 353/1999Sb. o prevenci zdvaznych
pramyslovych havarii. Nejvyznamnéjsi ¢ast kontrol je tradicné vénovana dodrzovani povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a dodrzovani podminek stanovenych pro
nakladani se zavadnymi latkami, které mohou ohrozit jakost vod. Povodné v roce 2002
ovlivnily 124 ¢istiren odpadnich vod (COV), které piedstavuji cca jednu tfetinu kapacity
viech komunalnich COV v Ceské republice, proto jim byla jesté vroce 2003 vénovana
zvysena pozornost. Vedle inspekéni ¢innosti CIZP sledovala stav pfipravy nejvyznamnéjsich
komunalnich zdroji (COV), které ziskaly prechodna obdobi ke splnéni pozadavkil smérnice
91/271/EEC o ¢isténi méstskych odpadnich vod. V oblasti starych ekologickych zatézi nastal
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vroce 2003 posun viteSeni fady piipadi vyznamnych finanénimi naklady i1 rozsahem
zneCisténi.
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Obr. ¢. 14 Trendy ¢innosti ve slozce ochrany vod v letech 1993 - 2003

Plnéni vicesloZzkového tikolu — sledovani dopadu povodni z roku 2002 na ¢istirny
odpadnich vod

Povodné, ke kterym doSlo v srpnu roku 2002 v povodi Vltavy a na dolnim toku Labe,
dosahly mimotfadného rozsahu a na vétSin€ postizeného uzemi presahly Uroven tzv. stoleté
vody, v nékterych lokalitach povoden dosahovala urovné az tzv. pétisetleté vody. Doslo proto
také k zaplaveni fady ¢istiren odpadnich vod. Na zakladé vysledkt kontrolni ¢innosti CIZP
v roce 2002 a 2003 lze uvést, ze povodni bylo zasazeno 124 COV riizné velikosti o celkové
kapacité 3 184 000 EO (vztaZzeno na pfitokové zatiZzeni v roce 2002), coZ je asi jedna tfetina
kapacity komunalnich COV v Ceské republice. Ze zasazenych COV bylo 26 zdroji velikosti
nad 10 000 EO z toho 4 nad 100 000 EO. Nejvice postizen byl Jihocesky kraj (62 COV),
Plzetisky kraj (16 COV), Praha a Stiedogesky kraj (22 COV) a Ustecky kraj (23 COV).
Nepatrné $kody byly zaznamenany i v kraji Jihomoravském (2 COV). V 51 piipadech doslo
K uplnému zatopeni arealu Cistirny, pouze v 11 piipadech vsak doslo k vyznamnému
stavebnimu poSkozeni Cistirny. Daleko Castéjs$i bylo poSkozeni technologie — k nému doslo
u 80% zasazenych COV, ztoho u jedné tietiny z nich se jednalo o vyznamné poskozeni.
Obdobné situace nastala u poskozeni elektrického vybaveni a ASR stim, Ze vyznamné
poskozeni bylo zji§téno u téméf poloviny COV. Vzniklé skody byly z vétsi ¢asti odstranény
bé&Znymi opravami, u cca 16 % byla oprava spojena s rekonstrukci COV a 3 mensi COV
musely byt vybudovany znovu (Revnice, Stéchovice a Kamenny Piivoz).

Vétsina COV zasazenych povodni vypoustéla odpadni vody do povrchovych vod bez
¢isténi v dobé od poloviny srpna do poloviny zafi. Na dobu oprav povodiovych skod byla
19 COV vydana vodopravnimi ufady vyjimkova povoleni pro vypousténi odpadnich vod.
Povolené limity vypousSténého zneciSténi prakticky odpovidaly koncentraci surové odpadni
vody. Platnost téchto povoleni byla omezena nejc¢astéji do konce roku 2002. Od konce fijna
2002 byla ve stabilizovaném provozu jiz vétsina z COV zasaZenych povodni a vypousténé
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odpadni vody spliiovaly limity dané béznym povolenim. Pouze v ¢astecném provozu vsak
zuistaly povodni silné poskozené COV jako UCOV Praha, Ceské Budgjovice, Kralupy, Tabor-
Klokoty, Protivin a Horazd'ovice. Provoz téchto COV byl pIné stabilizovan az v roce 2003,
v lednu COV Kralupy a Ceské Bud&jovice a V pribshu 1éta UCOV Praha, Kralupy, Tabor-
Klokoty, Protivin a Horazd’ovice.

Béhem kontrolni ¢innosti CIZP v roce 2002 a 2003 byl stav vétsiny COV, zasazenych
povodni, shleddn dobrym. Pouze v 5 ptipadech byly zjistény nedostatky, které vSak ptimo
nesouvisely s nasledky povodni. Celkové lze konstatovat, ze i pies katastrofalni rozméry
povodni v roce 2002 a uplné zatopeni fady Cistiren nedoslo k velkym Skoddm na stavebni
casti téchto zafizeni a Skody zplsobené na technologii byly pomérné rychle odstranény.
Nejdéle trvalo zprovoznéni a predev§im stabilizace provozniho rezimu u velkych a silné
poskozenych COV (UCOV Praha).

PInéni jednotlivych tikoli pro sloZku ochrany vod

Provérka nejvyznamnéjsich Ccistiren odpadnich vod velikosti nad 10000 EO se
zamérenim na zjisteni bilance vypousténého znecisteni.

Cilem provérky nejvyznamnéjsich Cistiren odpadnich vod, provadéné kazdorocné, je
kontrola vodopravniho stavu nejvyznamnéjSich zneéistovatellt spojena se zjist€énim
skute¢ného stavu v produkovaném a vypousténém znecisténi z jednotlivych zdroji. V roce
2003 byla tato provérka provedena u 200 zdrojti na uzemi CR. Jednalo se o viechny
komunalni COV na tizemi Ceské republiky s pfedpokladanym zatiZenim vét§im nez 10 000
ekvivalentnich obyvatel.

Celkové bylo za rok 2003 na 133 komunalnich COV o skuteéné kapacité vétsi nez
10 000 EO vy¢isténo 679 mil. m® odpadnich vod se vstupnim znecisténim 179 tis. tun BSKs,
coz odpovida zatizeni cca 8,15 mil. EO. Vice nez polovina tohoto zatizeni byla pfivedena na
13 COV velikostni kategorie nad 100 000 EO. Do tokii bylo ve vy¢isténé odpadni vodé
vypusténo 5 491 tun BSK pii primérné koncentraci 8,4 mg/l (odstranéno 173 tis. tun), 35 000
tun CHSK pii prumérné koncentraci 44 mg/l (odstranéno 378 tis. tun), 9 510 tun NL pii
pramérné koncentraci 11,8 mg/l (odstranéno 219 tis. tun), 4 119 tun amoniakalniho dusiku pti
pramérné koncentraci 6,7 mg/l (odstranéno 17,4 tis.tun), 9 800 tun anorganického dusiku pfi
pramérné koncentraci 13,9 mg/l (odstranéno 13,9 tis.tun) a 985 tun fosforu pifi primérné
koncentraci 2 mg/1 (odstranéno 3,6 tis.tun). Primérnd uc¢innost na odstrafiovani znecist'ujicich
latek z odpadni vody byla pro BSKs 96,4%, pro CHSK 92%, pro amoniakalni dusik 75 %,
anorganicky dusik 51,5% a pro fosfor 70,4%.

V porovnani s rokem 2002 nedoSlo k vyznamnym zménam koncentraci sledovanych
znecistujicich latek ve vypousténé odpadni vodé€. Stale pokracuje trend snizovani mnoZzstvi
vypousténé¢ho znecisténi do vod povrchovych v ukazatelich anorganicky dusik a celkovy
fosfor, a to piedeviim diky rekonstrukci a intenzifikaci starsich COV. Pfinos novych
technologii je patrny pfedevsim ve zvySeni G¢innosti a odstranéného mnozstvi anorganického
dusiku a ve snizeni mnoZstvi vypousténych nerozpusténych latek. Na mnoha COV lze
pozorovat trend zvySujicich se koncentraci zne€isténi v piitoku, a to predevsim v ukazateli
anorganicky dusik. To miize v budoucnu zpiisobovat problémy s dodrZzenim koncentra¢nich
limitd vypousténého znecisténi, nebot’ pii zachovani u€innosti ¢isténi stoupaji koncentrace ve
vycisténych odpadnich vodach.

Zjisténa situace v provozovani COV a v dodrzovani povoleni vodopravnich ufadd je
uspokojiva. Na zdklad¢é informaci ziskanych pfi této provérce bylo za poruseni ustanoveni
zék.C. 254/2001 Sb. ulozeno 18 pokut v celkoveé vysi 9 mil. K&, v pievazné vétsSing za
ptekroceni povolenych limit pro vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych. Vyznamna
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pokuta byla ulozena provozovateli COV Zabieh, provozovateli COV Ol$any, podnikiim
VlInap a.s. Nejdek a Aliachem, a.s.

Provéerky cistiren odpadnich vod zamerené na dodrzovani podminek povoleni
K vypousténi odpadnich vod se soucasnym posouzenim stavu a urovné povoleni ve vazbé na
pozadavky nové legislativy.

Kontroly provadéné v ramci tohoto ukolu se zamétily pfedevsim na dodrzovani limit
stanovenych rozhodnutim vodopravniho tfadu pro vypousténé znecisténi v odpadnich vodach
a mnozstvi odpadnich vod a dale na plnéni dalSich podminek téchto rozhodnuti. Soucasti této
provérky byl i dozor nad dodrzovanim ustanoveni zakona, tykajicich se poplatki za
vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych. Vroce 2003 bylo provéifeno celkem
243 COV velikostni kategorie do 10 000 EO.

Velka &ast z kontrolovanych COV vlastni povoleni k vypousténi odpadnich vod,
neuplna a ztézuji provadéni disledné kontroly zdroje (nedostatecné definovand povinnost
subjektu, pfedevsim zptsobu kontroly kvality a mnozstvi vypousténé odpadni vody — chybi
stanoveni mérného a odbérového profilu, stanoveni typu vzorku, ve kterych maji byt splnény
limity). Podavané podnéty CIZP vodopravnimu organu ke zméné jsou malo G&inné.

Stale pretrvava problematické provozovani a sledovani kvality a mnozstvi vypousténé
odpadni vody u mensich COV provozovanych obcemi, a to i v piipadech sjednaného dohledu
osoby, ktera mé opravnéni pro tuto ¢innost (chybi povoleni k vypousténi odpadnich vod nebo
nejsou dodrzovany podminky tohoto povoleni, neni dodrzovan provozni fad, nedostatecna je
smlouva o vzajemnych povinnostech subjektil, které ji uzaviely o dohledu ¢i provozovani
COV - to mnohdy zptisobuje problémy pfi uréovani adresata sankce ze strany CIZP ).

COV mensi velikosti jsou Gasto hydraulicky pietéZzovany balastnimi vodami
s disledkem snizeni efektu Cisténi odpadnich vod (netésnosti kanalizace, védomé zausténi
destovych vod do splaskové kanalizace, zausténi povrchovych vod do kanalizace).

Na zéklad¢ informaci, ziskanych pii provérkach, bylo ulozeno 39 pokut, a to
pfedev§im za vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych v rozporu spovolenim
vodopravniho ufadu a za poruSeni jinych povinnosti spocivajicich v nezajiSténi méteni
mnozstvi ¢i kvality vypouSténych odpadnich vod. Znamena to, Ze u 16% proveéfovanych
zdroji bylo zjisténo prokazané poruSeni predpisti.
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Rozlozeni poétu nejvyznamnéjsich komunalnich COV,
kontrolovanych v roce 2003 podle tzemni plsobnosti
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Obr. ¢. 15

Proveérka stavu cisténi odpadnich vod z komundlnich zdroju velikosti 2 000 - 3 000 EO
ve vazbe na Smérnici Rady 91/271/EEC o cisteni méstskych odpadnich vod.

Cilem provérky bylo aktualizovat a dokoncit provéfeni databaze komunalnich zdroji
velikosti 2 000 az 10 000 EO ve vazbé¢ na poZzadavky Smérnice Rady 91/271/EEC a ziskat tak
uplny prehled o zdrojich této velikostni kategorie.

V ramci provérky se zjiStovala velikost zdroje, zplsob odkanalizovani, zpusob
sledovani a kontroly kvality a mnoZstvi vypousténé odpadni vody, Groven ¢isténi odpadnich
vod a s tim souvisejici dosahovana ucinnost €isténi v jednotlivych ukazatelich znecisténi, dale
aktualni udaje o kvalité vypousténé odpadni vody. Ve velikostni kategorii 2 000 az 3 000 EO
bylo provéfeno a aktualizovano 153 polozek souboru COV a 141 polozek souboru kanalizace.
Vysledna databaze byla predana v prosinci 2003 k dalsimu vyuziti VUV TGM. Tim bylo
dokonceno provéteni databaze komunalnich zdrojh velikosti 2 000 az 10 000 EO ve vazbé na
pozadavky Smérnice Rady 91/271/EEC a déale bude u téchto zdroji provadéna bézna
kontrolni &innost CIZP v ramci kazdoro&niho slozkového ukolu »Proverky Cistiren odpadnich
vod velikosti 500 az 10 000 EO, zaméfené na dodrzovani podminek k vypousténi odpadnich
vod* dle planu ¢innosti.

Sledovani stavu piipravy a realizace FeSeni zdrojii znecisténi uvedenych Ceskou
republikou jako priority ke splnéni pozadavkit smernice Rady ¢. 91/271/EEC o cisténi
meéstskych odpadnich vod.

V ramci piedvstupnich jednani s EU byla v podoblasti ,,Kvalita vody* vyjednana pro

fadu aglomeraci pfechodna opatfeni, sméfujici ke splnéni pozadavkli smérnice 91/271/EHS
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o ¢isténi komunalnich odpadnich vod (dale jen Smérnice) do konce roku 2010. V souvislosti
s tim bude tfeba vybudovat a rekonstruovat kanalizace a COV u vsech aglomeraci velikosti
nad 2000 EO tak, aby pouzitou technologii i irovni ¢isténi odpadnich vod zajistily splnéni
podminek Smérnice.

Cilem tohoto tUkolu bylo provéfeni aktualniho stavu postupu rekonstrukci COV
a kanalizaci pro aglomerace Ceské republiky velikosti nad 10 000 EO tak, aby bylo mozné
reagovat na mozna zpozdéni a ohroZeni terminu dokon&eni rekonstrukce. Ukol byl zadan na
zakladé pozadavki odboru ochrany vod MZP. Jednalo se predevsim o zjiiténi aktualniho
stavu probihajicich rekonstrukci COV, posouzeni potencialnich moznosti stavajicich ¢istiren
plnit pozadavky smérnice (tj. existence vhodné technologie pro cisténi odpadnich vod),
posouzeni souladu stavajicich povoleni pro vypousténi odpadnich vod a pozadavkii Smérnice
a aktualné platné legislativy (NV ¢. 61/2003), ktera z této smérnice vychazi, a dale podle
dostupnych bilanci vypousténého znecisténi za rok 2003 zjistit, jak souCasny stav cisténi
odpadnich vod odpovida pozadavkim Smérnice.

Z proveétovanych 175 komundlnich Ccistiren odpadnich vod ve vySe uvedenych
aglomeracich bylo pouze u 126 znich zjiSténo v roce 2003 skutecné zatizeni véEtSi nez
10 000 EO. Rekonstrukce probihd v sougasné dob& u 10 COV, 18 COV je po rekonstrukei &i
vystavbé ve zkuSebnim provozu, 36 COV je ve stadiu projektu & predprojektové piipravy
rekonstrukce nebo intenzifikace. Zjisténd zpozdéni realizace rekonstrukce nebyla zavazna
a souvisela s povodnémi v roce 2002. 118 COV je vybaveno technologii pro odstrafiovani
fosforu (z toho 95 pouze chemickym srazenim) a 112 COV maé technologii schopnou
odstranovat celkovy dusik systémem nitrifikace a denitrifikace.

Zjisténa situace V oblasti souladu stavajicich povoleni k vypousténi odpadnich vod
a pozadavky Smérnice neni uspokojiva. VétSina povoleni je vydana podle starSich pravnich
norem (NV ¢.82/1999, NV ¢.171/1992), které kladly odlisné pozadavky na typy i hodnoty
ukazateltl stanovované ve vypousténé odpadni vodé. Pouze u 25 COV bylo zjisténo povoleni
vydané podle soucasné platné legislativy (NV €.61/2003), respektujici pozadavky smérnice.
Proto &ast jiz dfive rekonstruovanych COV (cca 16) splituje pozadavky Smérnice pouze
castecné, protoze projekt rekonstrukce byl zalozen na ptredpokladu méné piisnych limith
danych legislativou platnou v dobé¢ pfipravy projektu.

V roce 2003 byla situace s plnénim limitd stanovenych smérnici Rady 91/271/EEC pro
vypousténi odpadnich vod do citlivych oblasti v ukazatelich dusik a fosfor nasledujici :

- u zdroji nad 100 000 EO (13 COV z toho 4 s pievahou pramyslovych odpadnich vod) byl
limit pro anorganicky dusik (ro¢ni primér 10mg/l) splnén jen u 4 zdrojh a limit pro celkovy
fosfor (ro¢ni praimér 1 mg/1 ) byl splnén u 7 zdroji.

- u zdrojii kategorie nad 10 000-100 000 EO (113 COV) byl limit pro anorganicky dusik
(ro¢ni pramér 15mg/1) splnén u 70 zdroju a limit pro celkovy fosfor (2 mg/l) byl splnén u 65
zdrojt.

- u ostatnich zdroji seznamu (49 COV se skuteénym zatizenim v roce 2003 pod 10 000 EO)
byl limit pro anorganicky dusik (ro¢ni primér 15mg/1) splnén u 23 zdrojh a limit pro celkovy
fosfor (2 mg/l) byl splnén u 13 zdrojt. Pro zdroje velikosti pod 10000 EO vsak nejsou podle
NV €.61/2003 tyto limity zavazné.

- dalsi ukazatele (CHSK, BSK a NL) byly ptfekro¢eny nevyznamné a jen u né€kolika zdroji
S prevahou primyslovych odpadnich vod.

Z hlediska splnéni pozadavki Smérnice se jevi jako nejproblematiétéjsi zdroj UCOV
Praha, kde stav pfipravy rekonstrukce neodpovida predpokladané narocnosti feSeni a termin
ukonceni realizace do roku 2010 je vazn€ ohroZen. V soucasné dobé se tento zdroj podili
témet pétinou na celkovém mnozstvi anorganického dusiku obsazeného ve vypousténych
odpadnich vodach v CR.
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Provérka dodrzovani zdakona ¢. 353/1999Sb. o prevenci zavaznych prumyslovych
havarii, provedena ve spolupraci s ostatnimi organy statni spravy

V roce 2003 probihaly kontroly podle zakona ¢. 353/1999 Sb. jiz potteti. V roce 2003
provedla CIZP celkem 129 kontrol, z toho 25 kontrol mimo plan kontrol u provozovateli
zafazenych 1 nezafazenych pod agendu zdkona ¢. 355/1999 Sb. - tyto kontroly ovétily
spravnost nezatazeni, 2 zatazeni provozovatelé byli na zadklad¢ téchto kontrol a nového
oznameni vyfazeni.

Podle planu kontrol na rok 2003 bylo provedeno 104 kontrol provozovateld, z toho
35 kontrol u provozovatelll zarazenych do skupiny A a 69 kontrol u provozovatelii zatazenych
do skupiny B. Pti téchto kontrolach bylo z evidence vytazeno celkem 5 provozovatell (nadale
nespadaji pod zakon ¢. 353/1999 Sb. — 3 ze skupiny A a 2 ze skupiny B). Tyto kontroly byly
provedeny jako spolecné s ostatnimi organy statni spravy. Stav zafazenych subjekti
k 31. 12. 2003 dle kraji je uveden v nasledujicim grafu. V roce 2003 bylo nové zafazeno
12 provozovateli (5 do skupiny A; 7 do skupiny B).

RozlozZeni subjektd spadajicich do agendy zakona ¢. 353/1999 Sb.
podle krajského ¢lenéni - stav k 31.12.2003
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Obr. ¢. 16

V kontrolnich skupindch u 104 kontrol subjektti zafazenych do planu kontrol byli
zastoupeni zastupci organi statni spravy a kontrolnich organt (CIZP: 104 — 100 %, krajské
ufady a magistraty: 94 — 90,4 % , Inspektoraty bezpec¢nosti prace: 91 — 87,5 %, Hasic¢sky
zachranny sbor: 90 — 86,5 %, krajsky hygienik: 81 — 77,9 %, Obvodni bansky urad Piibram:
5 — 4,8 % - pouze Vv piipadech plsobnosti (vybusniny), kde neni pisobnost IBP a méstsky
urad: 1 —1,0 %.
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Spolupraci jednotlivych organti na integrovanych kontrolach lze hodnotit kladng, bez
vétsich problémi, rovnéz tak vzdjemnou spolupraci organt statni spravy a kontrolovanych
subjektt. Nékteré krajské ufady byly do kontrolni ¢innosti zapojeny jiz v roce 2001, tak
i v roce 2002 (v dobé kompetenci byvalych okresnich afadu).

Kontroly byly zaméfeny na dodrzovani legislativy na tiseku kompetenci jednotlivych
¢lent kontrolnich skupin v ¢astech provozu, které¢ byly naméatkou vybrany, jakoZz i na kontrolu
vnitinich havarijnich plédnd, povodinovych planli, vcetné poskytovani udaji pro vné&jsi
havarijni plany u subjektd skupiny B, odstranéni nedostatki zjiSténych v pfedchozich
kontrolach a v ptipadech schvalené bezpecnostni dokumentace i na jeji dodrzovani, ptipadné
plnéni podminek ulozenych pii schvaleni bezpecnostni dokumentace. V 11 piipadech
(10,6 %) bylo ulozeno aktualizovat ozndmeni o zafazeni (idaje o mnozstvi a klasifikaci
vybranych nebezpecnych chemickych latek).

Pti kontroldch byly u 53 kontrolovanych subjektt (51,0 %) zjistény nedostatky na
useku ochrany zivotniho prostiedi — napf. chybéjici havarijni plany, nedostatky ve
vodohospodatském zabezpeCeni technologickych zafizeni, nedostatky v povodiovych
planech; u 73 subjektl (70,2 %) byly zjiStény nedostatky v oblasti plisobnosti ostatnich
organtl statni spravy (napf. na useku bezpecnosti prace, bezpecnosti technickych zaftizeni,
ochrany zdravi, pozarni ochrany). U 51 (49 %) kontrolovanych subjekti byly nedostatky jak
na useku ochrany zivotniho prostfedi, tak i na tiseku kompetenci ostatnich organt statni
spravy. Tyto nedostatky byly v fadé ptipadl odstranény v prub&hu kontroly, piipadné byly
feSeny v ramci puisobnosti ptislusného organu. V obou oblastech se jedna o nartst zjisténych
nedostatki oproti roku 2002.

Z hlediska uzemniho planu 7 areala (4,7 %) lezi v obytné zéné€ (napf. zasobniky
propan-butanu u hoteld, chlor ve vodarnach). Je vSak tieba mit na zieteli, ze v fadé pripada
hranice primyslové a obytné zény jsou pfimo na hranici pramyslovych aredlti a v téchto
ptipadech zony havarijniho plénovani vyrazné ptesahuji do obytné zony, a to se vSemi riziky,
ktera pro obyvatele z toho vyplyvaji.

Z hlediska vyhodnoceni rizik jsou rizika u 8 provozovatelu (5,4 %) hodnocena jako
nepiijatelna.

Tabulka ¢.11: RozloZeni subjekta spadajicich do agendy zakona ¢. 353/1999 Sb. podle
uzemniho planu — stav k 31. 12. 2003:

Primyslova zéna Obytna zéna Lesy Zemédélska plocha
A B A B A B A B
73 66 3 4 - 2 - 1

V roce 2003 doslo k jedné zavazné havarii, kterd neovlivnila zivotni prostiedi, v tomto
pfipadé doSlo kimrti pii vybuchu v provozu vyroby tfaskavé rtuti ve spolecnosti
Sellier & Bellot a.s. Na zakladé této udalosti byl provoz definitivné odstaven a vyroba
nebude obnovena, tim je zcela vylouc¢ena moZnost opakovani havérie.

V roce 2002 byla schvalena bezpecnostni dokumentace 6 provozovatelim. Ke dni
31.12. 2003 byla bezpec¢nostni dokumentace schvalena 25 provozovatelim (17,5 %), z toho
10 provozovatell zafazenych do skupiny A (13,2 %) a 15 provozovatell zafazenych do
skupiny B (20,5 %). V procesu schvalovani bezpecnostni dokumentace doslo k urcitému
zpozdéni predevSim kvilli podcenéni Casové narocnosti zpracovani dokumentace, zménou
kompetenci (pfevod kompetenci z okresnich na krajské urady) a v neposledni tadé
Iz nedostateného pfistupu ze strany provozovatell a zpracovatelil bezpe¢nostni
dokumentace.
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Provérka vybranych prumyslovych zdroju v navaznosti na Smérnici  Rady
C. 76/764/EEC o znecisténi zpiisobeném nebezpecnymi latkami vypousténymi do vodniho
prostredi

Predmétem této proveérky bylo ziskani nebo doplnéni tdajii o Cinnosti vybranych
primyslovych zdroji zneci$téni v ptisobnosti jednotlivych OI, které vypousti do vodniho
prostiedi nebezpecné latky ve smyslu vyse uvedené smérnice. Veskeré zjisténé udaje byly
pfedany VUV jako podklad pro doplnéni Registru primyslovych zdroji znegisténi
nebezpe¢nymi latkami. Celkem bylo provéfeno 86 zdrojl, pozitivni zjisténi je, ze ve 20%
pfipadd se v daném mist¢ jiz zadné nebezpecné latky nepouzivaji.

Provérka a aktualizace seznamu moznych zdrojii havarijniho znecisténi pro
Mezinarodni komisi na ochranu Dunaje.

Hlavnim cilem provérky bylo nalézt u zdroji (pramyslovych provozii) rizika a provést
opatfeni k zamezeni havarijniho znecisténi vod, doplnit pfisluSné zdroje potencialniho
havarijniho znecisténi do seznamu provérky MKOD z roku 2002 a odstranit ty, které ptestaly
byt vyznamné. V roce 2003 byly provedeny kontroly celkem u 6 primyslovych zdrojh
znecisténi v ptisobnosti O Brno a u 4 priimyslovych zdroji v pisobnosti OI Olomouc.

Vv pusobnosti OI Brno:

Barum Continental spol. s r.o., Otrokovice

Ceskomoravsky cement, a.s., nastupnicka spole¢nost — cementarna Mokréa
Cepro, a.s. — Stelice u Brna

MERO CR, a.s. — Velka Bites

PLIVA — Lachema a.s., Brno,

Teplarna Otrokovice a.s., Otrokovice

Vv pusobnosti OI Olomouc:

Olsanské papirny a.s. - Lukavice, zdvod Jindfichov, Aloisov a Lukavice
GALVAMET spol.s r.0. — provozovna Jasenice, Vsetin

Mora Moravia, a.s. — Marianské udoli

MEP Galvanovna, a.s. Postfelmov

Na zakladé vysledkt kontrol CIZP OI Brno byly zjistény mensi nedostatky ve
skladovani zavadnych latek u spole¢nosti Ceskomoravsky cement, a.s., nastupnicka
spole¢nost a u spoleénosti Barum Continental spol sr.o. CIZP OI Olomouc zjistila
nedostatky pouze v nakladani se zavadnymi latkami v Ol$anskych papirnach, a.s. — zavod
Aloisov. Celkové lze konstatovat, Ze provérkou primyslovych zdroji byl zjistén dobry stav
pfi skladovani, manipulaci a distribuci zavadnych latek a ve zpracovani provozni
dokumentace. Vazngjsi rizika Gniku nebezpecnych latek do vod povrchovych a podzemnich
u vyse uvedenych zdroji nehrozi.

Proverka havarijnich planii u provozu v zdplavovych uzemich, kde se naklida se
zavadnymi latkami ve vétsim rozsahu.

Tato provérka se zaméfila na provozy v zatopovych oblastech, ve kterych se naklada
se zdvadnymi latkami ve vétSim rozsahu, avSak soucasné nespadaji pod agendu zékona
¢. 353/1999 Sb.

Celkem bylo provéfeno 55 subjektd. Pro poruSovani vodniho zakona byla uloZena
1 pokuta a v 8 ptipadech byla ulozena opatieni k napravé. Celkove je mozno konstatovat, ze
po zkuSenostech z katastrofdlnich povodni v roce 2002 byla pfevaznd vétSina havarijnich
plant v potadku, pouze 3 havarijni plany vykazovaly malo podstatné nedostatky — neaktualni
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telefonni Cisla apod. Nedostatkem legislativy v této oblasti je stav, kdy dosud nebyla vydana
vyhlaska MZP podle § 39 odst. 8 zdk. ¢. 254/2001 Sb., kterou se stanovi nalezitosti
havarijniho planu a nakladéni se zdvadnymi latkami.

Sledovani vystavby zarizeni na ochranu vod

Cilem provérky bylo sledovani pritbéhu vystavby COV, kanalizaci a jinych zafizeni ke
snizeni znecisténi vod se zaméfenim pifedevSim na stavby, které jsou dotovany Statnim
fondem Zivotniho prostiedi CR. V ramci provérky se sledoval priibéh vystavby, dodrzovani
termind vystavby a bilan¢ni tdaje o odstranovaném znec€isténi. V roce 2003 bylo v ramci
provérky sledovano 112 akci. Byla zavedena evidence stanovisek vydavanych jednotlivymi
oblastnimi inspektoraty k zadostem o finanéni podporu ze SEZP CR a stanovisek
k zavéreénému vyhodnoceni akei, pro které byla piiznana podpora ze SFZP CR. V roce 2003
bylo vydano celkem 180 stanovisek k dokon¢enym akcim a CIZP mohla v naprosté vét§ing
piipadil konstatovat, ze byly pfi realizaci vystavby splnény pozadavky piedpisi na ochranu
zivotniho prostiedi.

Sledovani dlouhodobych havarii a aktualizace udajii v jejich evidenci

Dlouhodobé havérie na podzemnich vodach a tzv. staré ekologické zatéze predstavuji
z hlediska dopadi na zivotni prostfedi a eliminace nasledkt staly problém a jsou pro
pracovniky CIZP jednim z prioritnich ukol.

V ramci feSeni a sledovani postupu odstranovani nésledkd havarii na podzemnich
vodach je provaddén dozor nad realizaci sana¢nich praci, a to ve spolupréci s ptislusnym
vodopravnimi ufady. V ptipad¢ starych ekologickych zatézi probiha i pribézna kontrola
plnéni opatieni jiz vydanych rozhodnuti o sanaci v ramci kontrolnich dnd. V roce 2003 bylo
na dlouhodobé havarie podzemnich vod vydano 88 rozhodnuti, z toho 53 se tykalo starych
ekologickych zatézi, jejichz sanace je financovana z prostiedkll privatizace na zakladé
ekologické smlouvy mezi nabyvatelem a FNM CR. Podle udaji FNM CR bylo ke konci roku
2003 uzavieno od r. 1991 celkem 270 ekologickych smluv, resp. zdvazkl vyplyvajicich
z kupnich smluv. Inspekce od r. 1993 vydala 774 rozhodnuti na odstranéni starych zatézi.
Celkem bylo od r. 1991 ukonfeno 57 akci po dosazeni pfijatelnych limith zbytkového
znecisténi zemin a podzemni vody.

V soucasné dobé je mozné povazovat za dilezité odstraiiovani starych zatézi na
lokalitach napt. Spolana Neratovice, Chemopetrol Litvinov, Spolchemie Usti nad Labem,
Synthezia Pardubice, Paramo Pardubice, OKD Ostrava, Diamo — laguny Ostramo, Zelezarny
Ttinec, Vitkovice, Nova Hut. Sanace jsou naro¢né rozsahem znec€isténi a finanénimi naklady.
Pretrvavajicim problémem pii odstraniovani zdvadného stavu zistavaji lokality, pro které
nebyla uzaviena ekologickd smlouva, nebot souasny pravni stav neumoziuje ulozit
odstranéni zavadného stavu formou spravniho rozhodnuti soucasnym vlastnikim, ktefi svoji
¢innosti zavadny stav nezpusobili.

Je tfeba konstatovat, Ze pfes problémy s plnénim termini, zpisobené mnohdy urovni
znalosti o rozsahu zneciSténi zjiSténém analyzou rizik, nedostatecnym finan¢nim krytim akci
v ptipadech nutného navyseni finanéniho objemu praci, se daii za dozoru inspektortt CIZP
a v souladu s pozadavky ostatnich zainteresovanych stran realizovat odstranéni ekologickych
zatezi.

V roce 2003 byl dokoncen pievod databaze dlouhodobych havérii vcetné starych
ekologickych zatézi do systému ACCES. V pribéhu roku kviili odstranéni drobnych
nepiesnosti byla provedena verifikace vSech zdznami. Novy program umoziuje rychlou
dostupnost dat, pfedstavuje kvalitn€jsi systém vyhodnocovani ziskavanych udajii a poskytuje
lepsi prehlednost vedeni evidence.
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Od roku 1998 bylo evidovano 953 dlouhodobych havarii. Do konce roku 2003 bylo
dosazeno takového stavu na podzemnich vodach, ktery umoznil ukoncit sledovani ve
477 ptipadech dlouhodobych havarii, coz predstavuje 50,1%. Na konci roku 2003 tedy CIZP
eviduje 476 nedoieSenych havarii. Nejvice dlouhodobych havarii na podzemnich vodach od
r. 1998 z celkového poctu piipadi bylo evidovano na Ol Hradec Kralové, na OI Brno, na Ol
Praha a OI Plzen. V roce 2003 bylo zarazeno do evidence 23 novych piipadi.

Informace o vybranych tikolech provadénych zpravidla jednim inspektoratem CIZP

Kontrola dopadu provozu jaderné elektrarny Temelin na vodu

Na zakladé¢ usneseni vlady ¢. 156 ze dne 20. 2. 2002, stejné tak jako v roce 2002, se
CIZP ve spolupraci s VUV TGM. Praha podilela na nezavislé kontrole dopadu provozu
elektrarny Temelin na vodu. V ramci této kontroly byla sledovédna jakost vypousténé odpadni
vody Vrozsahu povoleni vodopravniho ufadu, jakost splachi srazkovych vod z arealu
elektrarny, obsah tritia v podzemnich vodach z vybranych vrti a ovlivnéni jakosti vody
radioaktivnimi ukazateli ve Vltavé v profilu Hladna. Vysledky rozborti (kromé jednoho)
potvrdily, ze elektrarna plni vSechny povolené hodnoty jakosti odpadnich vod. V jednom
ptipad¢ doslo k nékolikanasobnému prekroceni povolené koncentrace nerozpusténych latek u
24hodinového slévaného vzorku. Divodem piekroceni bylo proplachovani potrubi v systému
chladici vody a toto ptekroceni vzniklo v nejaderné ¢asti elektrarny. V této souvislosti bylo
s provozovatelem elektrarny zahéjeno spravni fizeni o pokuté, které nebylo dosud ukonceno.
Vliv této elektrarny na jakost vody v fece Vltavé ve sledovanych ukazatelich radioaktivity, se
pohyboval na nizké Grovni a byl vyrazn€ nizsi nez stanovené imisni standardy Natizeni vlady
¢. 61/2003 Sb.

Dulni vody z hlubinnych dolu v severomoravském regionu.

Mnozstvi a kvalita dilnich vod je dlouhodobé sledovana, a to i s ohledem na jakost
vody V hrani¢nim profilu na fece Odfe.V roce 2003 byla hlavni pozornost CIZP opét
zamétena na Cerpani dilnich vod z Vodni jamy Jeremenko, ktera je v provozu od zati 2001.
Od roku 2002 je v provozu i Vodni jama Zofie, ziizend v zavéru roku 2001 na byvalém Dole
Julius Fucik, zavod 5 v Petivaldé. Celkem bylo v ostravsko - karvinské oblasti v roce 2003
vy&erpano 11, 1 mil. m® dalnich vod (oproti r. 2002 zvySeni o +4,6%) s obsahy 76,8 tis.
t chlorida (-1,9%), 2,7 tis. t sirantl (+42,4 %). Vyrazné zvySeni obsahti siranti bylo zptisobeno
ptitoky vody ze stafin po opétovném zahajeni Cerpani na vodni jamé Jeremenko. V kombinaci
s mimofadn¢ nizkymi pratoky vtocich byla pifekrocena povolend hodnota chlorida
Vv Ostravici, na fece Odfe k pfekroc¢eni nedoslo. Sledovani bude pokracovat i v r. 2004.

Neplanovana kontrola zabezpeceni cerpacich stanic pohonnych hmot

Jednalo se o provérku vodohospodaiského zabezpeceni pievazné€ neveifejnych
Cerpacich stanic pohonnych hmot, které byly posledni dobou pifedmétem cetnych kritik.
Oblastni inspektorat Plzen mél tuto provérku v r. 2003 zatfazenou v planu jako specificky
tikol. Celkem bylo provéteno 115 CS PHM, z tohoto poétu bylo :
- bez zavad ve vodohospodaiském zabezpeceni tj. 49 %
- subjektiim byla uloZzena napravna opatieni 23 %
- 12 pokut 10 %
- zastaveni provozu 2 %
- CS byly zrugené nebo mimo provoz 5 %
- CS provozovana bez potiebnych povoleni

U zbyvajicich CS PHM byly zjistény komplikovangjsi majetkopravni vztahy a byl jim
proto uloZen termin pro piedani vSech potifebnych dokladl a po jejich obdrzeni bude
postupovano dale. V poslednich letech bylo postaveno velké mnozstvi novych CS PHM,
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jejichz vodohospodaiské zabezpeceni je na podstatne vyssi urovni nez u starSich CS. Pfevazna
vétSina starSich Cerpacich stanic byla v poslednich letech rekonstruovana a ftada
nejproblematictéjsich stanic byla zrusena.

Tabulka ¢. 12 :

5 nejvyssSich pokut v pravni moci za rok 2003

Paragraf
Subiekt 1co Cislo,odstave| Castka K& Castka Ké Datum Datum pravni | Odvolani | Autorem|Rozklad.K
LRJS c,pismeno,za puvodni konec¢na rozhodnuti moc k OVSS | edura omise
kon
Pradelny a Gistimy |, 7gag4 | 8116/1/6,123/) 503000.00 | 500000,00 | 1132003 | 30.4.2003 PL ne ne
mésta Plzné s. p. v 254/01
Teplarna Ustinad | ) saqq74 | ST16/1/0M191 550000 00 | 500000,00 | 18.8.2003 | 4.9.2003 ne ne ne
Labem, a.s. 254/01
C.0.S., s.ro. 49711296 §11§&//‘81119/ 400000,00 | 400000,00 | 26.3.2003 | 17.4.2003 ne ne ne
Severoceské
vodovody a 49099451 | STIGMBNI/ 550000.00 | 30000000 | 2.7.2008 | 24.7.2003 ne ne ne
. 123/254/01
kanalizace, a.s.
CEREPA, a.s. §116/1/b/254/
Corvend Rotive | 45922542 |0 c11g/on410q| 300000,00 | 30000000 | 652003 | 257.2003 BR ne ne

Komentar :

Pradelny a Ccistirny mésta Plzné s.p., jednd se o lokalitu s masivni kontaminaci
chlorovanymi uhlovodiky. Pokuta byla uloZena za neplnéni uloZenych opatfeni — za
nezpracovani analyzy rizik ke zjis$téni rozsahu kontaminace.

Teplarna Usti nad Labem a.s., pokuta uloZena za havarijni zne¢isténi povrchovych vod
vapennym hydratem, ktery se dostal v disledku poruchy potrubi do deStové kanalizace
a nasledné do feky Biliny.

C. O. S,, s.r.o.,, pokuta uloZena za opakované nedostatecné vodohospodarské zabezpeceni
a nedovolené naklddani se zavadnymi latkami v prostoru cCerpaci stanice PHM, které
zpisobuje mj. zne€isténi destovych vod ropnymi latkami.

Severoceské vodovody a kanalizace, a. s., pokuta ulozena za vypousténi odpadnich vod
V rozporu s povolenim vodopravniho tfadu, které zptisobilo zabarveni Labe a tvorbu pény.
CEREPA, a. s. Cervena Retice, pokuta uloZena za vypousténi odpadnich vod
Zz papirny do vod povrchovych v rozporu s povolenim vodopravniho Ufadu ve vice
ukazatelich (BSKs, CHSK, a nerozpusténé latky).

8. 3. Odpadové hospodarstvi a chemické latky

V oblasti odpadového hospodaistvi byla kontrolni ¢innost v nejvétsi §ifi zaméfena
k zdkonu ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkond, ve znéni
pozdéjsich predpist. 1. 1. 2002 vesel v platnost zédkon ¢. 477/2001 Sb., o obalech a 0 zméné
nékterych zdkond. V roce 2003 oblasti kontroly nad dodrzovanim tohoto zdkona zaméfila

CIZP svoji ¢innost na zajiiténi zp&tného odbéru obalii a na spolupraci s MZP, které poskytlo
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mnozstvi podnétl ke kontrolni ¢innosti. Kontrolni ¢innost v oblasti zdkona ¢. 157/1998 Sb.,
o chemickych latkdch a chemickych piipravcich, véetné piedpist souvisejicich, je od roku
1999 priclenéna do oddéleni odpadového hospodarstvi. Dalsim zdkonem, ktery je vélenén do
kompetence inspektorti odd€leni odpadového hospodarstvi , je zadkon ¢. 12/2002 Sb., o
podminkach uvadéni biocidnich ptipravkl a G¢innych latek na trh a o zméné nékterych
souvisejicich predpist.
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Obr.¢.17 Trendy ¢innosti ve sloZce odpadového hospodatstvi a chemickych latek v letech
1993 - 2002

8.3.1 Odpadové hospodarstvi

Kontrola nakladani s odpady z vyroby oxidu titanicitého

Zakon €. 185/2002 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkont, uklada inspekci
minimalné 1x za rok zkontrolovat, jak piivodce odpadil z vyroby oxidu titani¢itého dodrzuje
ustanoveni pravnich predpisti. Provérka se v Ceské republice tyka pouze jediného producenta
oxidu titani¢itého v CR — spoleénosti Precheza a.s. Pierov. Cilem provérky byla kontrola
plnéni povinnosti stanovenych zak. ¢. 185/2001 Sb. a ptfedpisy souvisejicimi pii nakladani
s odpady.

Pii kontrole bylo zjisténo, Ze pfi vyrobé anorganickych pigmentli vznika odpad kat.
¢. 061199 kat. O - odpad z technologie titanové béloby, ktery je pfedavan opravnéné osobé
a ukladan na skladku. Technologické vody z provozu vyroby titanové béloby, Zelezitych
pigmentd a kyseliny sirové jsou neutralizovany a vznikly primyslovy sadrovec je vyuzivan
jako certifikovany vyrobek PRESTAB k technické rekultivaci vysypek povrchovych dold,
zbytkovych jam po t€zbé uzitkovych nerostl, odkalist nebo sklddek odpadii v souladu
s pfedlozenymi rozhodnutimi. Primyslovy sadrovec, pro ktery jiZ neni vyuZiti, je ukladan na
podnikovych odkalistich jako odpad kat. 061101. Vodohospodaisky organ OkU Prerov dne
22.12.1994 povolil ukladani odvodnénych sadrovcovych kall z neutralizace odpadnich vod
kvili uzavirani odkalist’ I — IV spole¢nosti Precheza a.s.

Pti kontrole bylo zjisténo, Ze :

- spolecnost shromazd’uje vznikajici odpady z vyroby a provozu utfidéné podle
jednotlivych druht a kategorii

- prubézna evidence vznikajicich odpadii je vedena v souladu se zdkonem o odpadech
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- hlaSeni o produkci a naklddani s odpady bylo podéno v terminu a v rozsahu stanoveném
zédkonem

- zelena skalice vznikajici pii vyrobé oxidu titani¢itého jako vedlejsi produkt je vyuzivana
pii vyrobé zelezitych pigmentl

Pti kontrole spole¢nosti PRECHEZA a.s. Pferov nebylo zjisténo poruseni zakona o
odpadech.

Kontrola zajisténi povinnosti zpétného odbéru pouzitych vyrobkii u vybranych vyrobcil,
dovozcii a prodejcii podle §38 zakona ¢. 185/2001 Sb. a kontrola puvodcit odpadii  se
zamerenim na shromazdovani odpadii utridené podle jednotlivych druhu a kategorii
zvlaste ve velkych obchodnich centrech.

Provérka zpétného odbéru nékterych vyrobkll (dale jen ZOV) se tykala dvou okruht
subjekttl. Prvni okruh A tvofily povinné osoby podle upiesnéni MZP. Jednalo se o dovozce,
popfi. vyrobce komodit dle § 38, odst.1 zdkona. Druhy okruh B tvofily ostatni subjekty tikolu
(posledni prodejci) dle vybéru OI. Ukol byl zaméfen na velka obchodni centra a dalii subjekty
dle vybéru OL

Zakladni cile provérky:

e Kontrola plnéni zdkona ¢. 185/2001 Sb. a ptedpisit souvisejicich se zpétnym odbérem
nékterych vyrobk.

e Zvlastni dirraz tfeba klast na kontrolu dal§iho nakladani se zpétné odebranymi vyrobky
podle zakonnych piedpisti.

e Podchyceni, proSetfeni a postih ptipadl poruSeni zdkona ¢. 185/2001 Sb. a ptedpist
souvisejicich.

Provérky byly vyhodnocovéany podle kontrol z celého pribéhu roku s tim, Ze cilené
kontroly povinnych osob probéhly od srpna 2003 v nédvaznosti na zaslani podkladti z MZP.
Jako konecny termin pro vyhodnoceni byl zvolen 10.tnor 2004, kdy nabyvala pravni moci
spravni fizeni o pokuté zahajena v r. 2003 a probihajici bez odvolani.

Na zéklad¢ zhodnoceni kontrol plnéni ustanoveni § 38 zakona o odpadech ¢. 181/2001
Sb. v r. 2002 byla kontrolni ¢innost CIZP v roce 2003 zaméfena dal§i subjekty. Pokradovaly
kontroly velkych obchodnich center, zjist'ujici jednak nakladani s odpady jako celku, jednak
opét plnéni ZOV

Jednorazové byly provedeny kontroly pneuservisi, zaméfené jak na ZOV, tak na
nakladani s pouZzitymi pneumatikami. Vysledky budou obsahem zavére¢né souhrnné zpravy
spolu s kontrolami dalSich subjektti - dovozc a prodejci pneumatik. Celkem Slo o 114
subjektl. K poruseni pravnich ptedpisti doslo v 27 % kontrol.

Byly kontrolovany povinné osoby — dovozci — podle seznamu zaslaného MZP.
K tomuto seznamu byly u nékterych OI nékteré subjekty na zdkladé¢ mistnich znalosti
piipojeny, celkem Slo o 128 subjektl. K poruseni pravnich ptedpisti doslo v 30 % kontrol.

Nakladani s odpady bylo zaméfeno na nakladani s:

- odpady vzniklymi v provozu se zaméifenim na obchodni centra, v¢. kontrol
nakladani s odpadem biologického ptivodu
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- odpady vzniklymi z plnéni ZOV, kdy s odebranymi vyrobky bylo nasledné
nakladano jako s odpadem. K poruseni pravnich piedpist doslo v 30 % kontrol.
V plnéni § 38 — ZOV — jako celku doslo k poruseni pravnich predpisti v cca 18 %
kontrol.Celkem nabylo pravni moci a vykonatelnosti rozhodnuti o pokuté 72 % spravnich
fizeni.

Tabulka ¢. 13:

Souhrnny pfehled kontrol plnéni Metod. pokynu &. 6/2003

(0) Pocet kontrol Poruseni kontrolovaného pfedpisu

Zpétného [ Nakladan{|Celkem | § 38 - | Nakladani| Celkem| Pokuty

odbéru | s odpady zpétny | s odpady | v PM -

odbeér castka
Ol Praha 27 17 44 1 0 1 10 000
OI Ceské Budéjovice 24 6 30 2 0 3 190 000
OI Plzen 16 6 22 4 2 6 160 000
OI Usti nad Labem 15 8 23 4 0 3 11 000
OI Hradec Krilové 30 8 38 14 3 11 195 000
OI Havlickiiv Brod 23 14 37 9 4 8 226 000
OI Brno 35 10 45 0 0 - 0
OI Olomouc 13 4 17 4 2 3 30 000
Ol Ostrava 26 5 31 3 0 1 10 000
Ol Liberec 41 16 57 3 2 3 26 000
Celkem 250 94 344 44 13 39 858 000

Provedené kontroly poukazaly jednak na stdle pietrvavajici nedostatky jednak
Vv informovanosti spotiebitele o moznosti zpétného odbéru jim pouzitych vyrobkl, jednak i na
nedostatky v nakladani s odpadem z provozu nékterych velkych obchodnich center. Tyto
kontroly jejich odpadového hospodafstvi budou i nadale pokracovat, tak jako stalé kontroly
plnéni ustanovené odst. 5 § 38 o zpétném odbéru nékterych vyrobkl. Kontroly povinnych
osob ukazaly na nejasnosti ve vykladu samotného pojmu povinna osoba a z toho vyplyvajici
povinnosti téchto subjektli, na nedostatky v komunikaci mezi povinnymi osobami a
poslednimi prodejci.

Poruseni zakona:

28 X - povinnou 0sobou — nepodani hlaseni dle §38,o0dst. 9 zakona

4x - povinnou o0sobou — nakladani s odpady

6x - poslednim prodejcem — velkymi obchodnimi centry — nakladani s odpady
3X - ostatnimi poslednimi prodejci — nakladani s odpady

16x - poslednim prodejcem - neplnénim ustanoveni § 38, odst. 5
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Kontrola plnéni povinnosti zpétného odbeéru, vyuziti odpadu z obali a dalsich
povinnosti s tim souvisejicich dle zakona ¢. 477/2001 Sb., o obalech a o zméné nékterych
zakonui.

Ke slozkovému ukolu, ktery je zaméfen na kontrolu dodrZzovani povinnosti ur¢enych
zakonem €. 477/2001 Sb., o obalech a zmén¢ nékterych zékoni, byl vypracovan metodicky
pokyn €. 2/2003. Soucasti kazdé kontroly provedené dle tohoto metodického pokynu bylo
vyplnéni provérkového listu

V roce 2003 bylo provedeno 63 kontrol. Kontrolované subjekty byly vybrany na zaklad¢
podnéti MZP CR, kteréy dodalo CIZP v pribéhu roku 2003 dva seznamy subjektil uréenych
ke kontrole. Na zakladé podnétii z MZP nebylo rozloZeni kontrol vzhledem k ptisobnostem OI
rovnomérné a u nékterych oblastnich inspektorati vznikly v po¢tu provedenych kontrol
znacné vykyvy. Minimalni pocet kontrol provedenych v roce 2003 dle metodického pokynu
byl stanoven na pét subjektii. Oblastni inspektoraty, které tento pocet dle podnétl ze seznamt
MZP nesplitovaly, ho doplnily samostatné zvolenymi subjekty.

Z celkového poctu provedenych kontrol piedlozilo 21 kontrolovanych subjekti
inspektorim CIZP pii kontrole nebo dodateéné rozhodnuti od MPO, Ze jejich vyrobky nejsou
obaly dle § 2 zakona o obalech. Tedy pouze 42 kontrolovanych subjekti je povinnymi
osobami dle zdkona o obalech (viz tab. €. 1). Subjekty, které maji rozhodnuti od MPO pouze
pro ¢ast své produkce nebo podaly zaddost o rozhodnuti na MPO dle § 47 zakona o obalech a
dosud neobdrzely odpoveéd’, byly pro potieby této zpravy zahrnuty do kategorie povinnych
osob dle zdkona o obalech.

Tabulka ¢. 14: Pocet subjekti zkontrolovanych dle metodického pokynu ¢. 2/2003

dle Ol
Pocet kontrolovanych Pocet povinnych osob Osoby, které dle
ol subjektt dle metodického | dle zakona o obalech | rozhodnuti MPO nemaji
pokynu ¢.2/2003 obaly
1. |Praha 5 3 2
2. |Ceské Budgjovice 5 4 1
3. |Plzen 5 2 3
4. |Usti nad Labem 7 7 0
5. |Hradec Kralové 12 5 7
6. |Havlickav Brod 6 4 2
7. |Brno 5 5 0
8. |Olomouc 8 6 2
9. |Ostrava 5 4 1
10. |Liberec 5 2 3
Celkem 63 42 21

Z charakteristiky subjekti uvedené v provérkovych listech vyplyva, Ze vétSina
kontrolovanych povinnych osob uvadi obaly na trh (39) a ptevlada vyroba nad dovozem. Do
ob¢&hu uvadi na trh pouze 8 kontrolovanych subjekti.

Vsechny kontroly byly zamétfené predevSim na plnéni zdkladnich povinnosti
vychazejicich ze zakona o obalech, které spadaji pod spravni pasobnost CIZP. Ze
42 povinnych osob ma 21 subjektii uzavienou smlouvu o sdruzeném plnéni s autorizovanou
obalovou spole¢nosti EKO-KOM, a.s., a pribéznou evidenci vedou podle jejich pozadavki.
Ze zbylého poctu zajistilo plnéni povinnosti dle § 10 a § 12 pét subjektli pienesenim
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povinnosti na odbératele dle § 13 odst. 1 pism. b) a 20 subjektl plni tyto povinnosti
samostatn¢ organizacné a technicky na vlastni naklady dle § 13 odst. 1 pism. a). V Seznamu
osob, které jsou nositeli povinnosti zpétného odbéru a vyuziti odpadu z obald, je zapsano 21
subjekti.

Tabulka ¢. 15: Zajisténi povinnosti dle § 10, § 12 a § 14 v roce 2003 dle Ol

Pocet !(0“:[1‘01 U smlouvas Pi'enesenim Subjekt Navrh na zipis

ol povinnych AQOS povinnosti plni sam do Seznamu
osob MZP
1. |Praha 3 0 0 3 3
2. |Ceské Budgjovice 4 3 0 1 1
3. |Plzen 2 1 1 0 1
4. |Usti nad Labem 7 3 0 5 5
5. |Hradec Kralové 5 3 0 2 2
6. |Havli¢kav Brod 4 4 0 0 0
7. |Brno 5 4 0 0 0
8. |Olomouc 6 1 3 5 5
9. |Ostrava 4 0 0 4 4
10. |Liberec 2 2 1 0 0
Celkem 42 21 5 20 21

Subjekty, které maji dle § 15 zakona o obalech povinnost vést evidenci, ji vétSinou
vedou dle podkladii ve vyhlasce MZP &. 117/2002 Sb., o rozsahu a zptsobu vedeni evidence
oballl a ohlaSovani udaju z této evidence. Vykazy vedeni evidence za rok 2002 vypracované
dle piiloh vyhlasky zaslalo na MZP 21 subjekti.
Na zakladé¢ kontrol subjektii dle zakona o obalech provedenych v roce 2003 bylo

roxr

dosud v 11 ptipadech zah4jeno spravni fizeni o uloZeni pokuty.V péti ptipadech bylo zahdjené
fizeni pferuSeno a nasledné zastaveno. Ve Ctyfech piipadech bylo rozhodnuto o ulozeni
pokuty a ve dvou z téchto piipadid se dotéené subjekty odvolaly. V jednom ptipadé bylo
rozhodnuti CIZP potvrzeno a v druhém piipadé byla pozménéna vyse ulozené pokuty.

Tabulka ¢. 16 : Spravni Fizeni v roce 2003 dle Ol

Pocet subjektii re . ,
Ol zkontrolovalfych dle Z%l,la‘lefla Za§ t avena ROZhOdm}tl ° Odvolani
metodického pokynu Fizeni Fizeni pokuté

1. |Praha 5 0 0 0 0
2. |Ceské Budgjovice 5 0 0 0 0
3. |Plzen 5 1 0 0 0
4. |Usti nad Labem 7 2 0 2 0
5. |Hradec Kralové 12 6 4 2 1
6. |Havlickuv Brod 6 0 0 0 0
7. |Brno 5 0 0 0 0
8. |Olomouc 8 0 0 0 0
9. |Ostrava 5 0 0 0 0
10. |Liberec 5 2 1 1 1

Celkem 63 11 5 5 2
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Zavérem je dulezité zdiraznit nckteré skutecnosti, se kterymi se inspektofi casto
béhem kontrol setkavaji. Velmi Casta a zaroven slozita pro posuzovani je problematika vedeni
evidence u subjekt zapsanych v seznamu na MZP. Z provedenych kontrol vyplyva, Ze vedeni
evidence podle pfiloh vyhlasky je pfedevSim pro malé a stiedni subjekty znacné slozité.
Nejcastéji se inspektoii pii kontrolach setkavaji s nepochopenim odli$nosti terminti uvedeni
obalu na trh ado ob&hu. Casto jsou obaly uvedeny v obou sloupcich. Velmi &asto pisobi
inspektofi CIZP pii kontrolach nejen jako kontrolni organ, ale i jako organ, ktery
kontrolovanym subjektim objasiiuje zakladni principy vypracovani evidence dle ptiloh
vyhlasky.

Dalsi skuteénosti, se kterou se inspektoii CIZP pii kontrolach setkavaji, je neznalost
zakona mezi kontrolovanymi subjekty. Piedev§im se jednd o ustanoveni v § 14 odst. 7, a to
konkrétn¢ o jednu z povinnosti osoby zapsané v seznamu. Podle tohoto ustanoveni je osoba
zapsana v seznamu povinna do 14 dnii informovat MZP o zaniku zakonnych diivodd pro jeji
vedeni vtomto seznamu. Subjekty, které se na pocatku platnosti zapsaly do Seznamu a
pozdéji zménily formu plnéni povinnosti dle § 10 a § 12 nebo obdrzely rozhodnuti od MPO,
¢asto opomenou podat podnét k vyskrtnuti ze Seznamu na MZP a nadale v Seznamu figuruji
jako povinné osoby. ProtoZe tedy nedojde k vyskrtnuti ze Seznamu, pozaduje po nich MZP
zaslani vykazil o vedené evidenci a nasledné MZP poda podnét CIZP na kontrolu téchto
subjekta.

Kontrola vybranych dovozcii a vyvozcit odpadu

Vécnd naplin provérky vychazela zpozadavku odboru odpadd MZP. Spolu
s metodickym pokynem byly oblastnim inspektoratim pieddny i podkladové tdaje
o uskuteénénych dovozech za obdobi 1-12/2002 a 1-5/2003 a seznam subjekti, které dovozy
uskutecnily.

Zakladnim cilem provérky byla kontrola dovozu odpadd realizovanych v roce 2003
subjekty zafazenymi do provérky spolu s kontrolou dodrzovani platné legislativy
v odpadovém hospodaistvi. Mistni Setfeni byla zamétfena na podchyceni a sankéni postih
ptipadd poruseni zadkona €.185/2001 Sb.,o odpadech.

Provérka byla zamétena na kontrolu nezdkonného dovozu odpadii uvedenych na zeleném
seznamu, zejména odpadu plastl. Tyto odpady byly zatazeny pod piislusné kody celniho
sazebniku a CIZP pozadala Generalni feditelstvi cel o poskytnuti podkladovych udajt
o jednotlivych subjektech dovazejicich tyto odpady. Datovy soubor byl na CIZP rozpracovan
a seznam subjekt vybranych k provérce byl dle izemni ptisobnosti predan jednotlivym OI.

Tabulka ¢. 17: prehled vysledki mistnich Setieni

Oblastni inspektorat Pocet Poruseni zakona Spravni
kontrol. 185/2001 Sh. fizeni
subjektt

Praha 4 ne ne

Ceské Budgjovice 3 1(§ 16/1e) 1

Plzen 5 2(§16/3) 2

Usti nad Labem 2 ne ne

Hradec Kralové 2 ne ne

Havli¢kav Brod 1 ne ne

Brno 5 1(§16/1¢e) 1

Olomouc 1 ne ne

Ostrava 1 ne ne

Liberec 2 ne ne
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Do provérky nezdkonného dovozu odpadi uvedenych na zeleném seznamu bylo
zafazeno celkem 27 subjektd, fakticka kontrola prob&hla z divodu konkursu u 26 subjekta.
Pfi kontrole bylo zjisténo, ze znaceni dovazenych odpadu je v souladu s pozadavky zakona o
odpadech a o zméné nckterych dalSich zédkoni ( odpadovy zadkon). Pievazna vétSina
dovazenych odpadii spada do skupiny znacené kodem celniho sazebniku 391510, 391530
nebo 391590 — odpady, ulomky a odfezky polyethylenu, vinylchloridu a ostatnich plasti. Byl
zaznamenan pouze jeden piipad dovozu odpadu podle kodu celniho sazebniku 401700 —
odpady, ulomky a odiezky tvrdého kaucuku.

Tti subjekty deklaruji dovoz suroviny. U zddného z kontrolovanych subjekti nebyl
prokédzan dovoz odpadi za ucelem odstranéni nebo energetického vyuziti.

Tti subjekty provozuji zatfizeni k vyuzivani odpadli na zakladé rozhodnuti Krajského
ufadu, kterym se vydava souhlas k provozu tohoto zafizeni podle §14,odst.1 odpadového
zdkona. Tii subjekty souhlas KU nepotiebuji, nebot dovazeji surovinu (v JCD deklaruji
koédem pro zbozi), stejn¢ tak dalSich 19 subjektli zpracovavajicich odpady, které spliuji
pozadavky stanovené pro vstupni suroviny. Nicmén¢ 4 subjekty z této skupiny maji o souhlas
u KU pozadano.

Pti kontrole bylo déle zjisténo, ze 12 subjekti zpracovava dovazeny plastovy odpad
prakticky bezodpadovou technologii, 12 dalSich odpady vznikajici pfi zpracovani plastl
predava opravnénym osobam k vyuziti, pfi¢emz podil odpadd, které je nutno piedat
k odstranéni, je niz8i nez dohodnutych 5%. U dalSich 2 subjekti nebylo mozno zjistit podil
odpadi ptfedavanych k odstranéni, protoze nemély odpady roztiidéné podle jednotlivych
druhii a kategorii. Provérka ukézala, ze naprostd vétSina subjektd zpracovdva dovezené
odpady v ramci aktivniho zusSlechtovaciho styku ( AZS).

Na zékladé vysledki kontroly zahajila CIZP se 4 subjekty spravni fizeni o uloZeni
pokuty pro poruseni ustanoveni odpadového zdkona. Tato poruSeni se netykala zadného
ustanoveni zédkona, které upravuje povinnosti v oblasti dovozl odpadi. Ve 2 ptipadech zjistila
inspekce poruseni odpadového zdkona v §16,o0dst.le)- povinnost shromazdovat odpady
oddélené¢ podle jednotlivych druhli a kategorii. Dal§i 2 subjekty porusily §16,odst.3 —
povinnost nakladat s nebezpe¢nymi odpady pouze na zaklad¢ souhlasu Krajského ufadu.

Provérka ukézala, ze 1 v budoucnu bude uZzitetné pribézné kontrolovat dovozce
a vyvozce odpadu, pfestoze se po vstupu naSi zem¢ do EU pon€kud zméni poméry na
hranicich statu. CIZP se v kratké dobé zapoji do projektu spoleénych kontrol preshrani¢niho
pohybu odpadd, které bézné provadéji inspekéni organy ¢lenskych stati.

Kontrola nakladani s odpady pri velkoplosnych rekultivacich nebo pri rekultivacich
skladek odpadii
T#i vybrané oblastni inspektoraty - Ostrava, Hradec Kralové, Usti nad Labem —
provedly v oblasti své ptsobnosti celkem 17 kontrol na lokalitach, kde probiha rekultivace.
Revize byly zaméfeny pfedevsim na kontrolu druhti odpadi, které jsou pfi rekultivaci pouZity.
V piipadé, ze byl pouzit pro rekultivaci certifikovany vyrobek, byla na feditelstvi CIZP spolu
s protokolem z kontroly a vypInénym evidenénim listem “Rekultivace® jesté zaslana kopie
certifikatu a prohlaseni o shodé¢.
U 9 kontrolovanych provozovatelii bylo zjiSténo nedodrzovéani pravnich piedpist,
v takovych piipadech bylo zahdjeno spravni fizeni o uloZeni pokuty. Ve vétSiné téchto
piipadl se jednalo o poruSeni ust. § 14 odst. 1 zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech (absence
souhlasu KU k provozovéni zaiizeni na vyuzivani odpadt). V ojedinélych piipadech se déle
jednalo o poruseni ust. § 12 odst. 1 (nakladat s odpady a zbavovat se jich pouze zplisobem
stanovenym zakonnymi piedpisy), dale ust. § 18 odst. 1 pism. k) (poskytovat pravdivé a uplné
informace souvisejici s nakladanim s odpady), ust. § 19 odst. 1 pism. c) (provozovat zatizeni
k vyuzivani odpadd v souladu se schvalenym provoznim fadem), ust. § 19 odst. 1 pism.
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e) (vést pribéznou evidenci o odpadech a zplsobech nakladani s nimi, ohlasovat odpady
a zasilat dalSi stanovené udaje prislusnému spravnimu ufadu), ust. § 19 odst. 1 pism.
g) (ovéfovat nebezpecné vlastnosti odpadit). Jednomu provozovateli byly ulozeny dvé pokuty,
prvni za poruseni § 14 odst. 1 a druhd v navaznosti na § 11 odst. 16 pism. a), b) vyhl.
¢. 383/2001 Sb.

Celkem bylo tedy zahajeno 10 spravnich fizeni o pokuté, pticemz v 9 ptipadech jiz bylo
vydéno rozhodnuti (stav k 15.3. 2004). Provozovatelé se v 6 piipadech proti vydanym
rozhodnutim o ulozeni pokuty odvolali. Ve 4 ptipadech bylo rozhodnuti odvolacim organem
potvrzeno, v jednom piipad¢ snizil odvolaci orgén vysi pokuty o polovinu, o dvou piipadech
jesté neni rozhodnuto.

Kontroly viastnikii provozujicich zarizeni s obsahem PCB ve smyslu §39 odst. 7 zdkona
¢ 185/2001 Sb., a to predevsim s diirazem na vedeni evidence téchto zarizent dle vyhlasky ¢.
384/2001 Sb., o nakladani s PCB.

Zavery této zpravy vychazeji z metodického pokynu €. 7/2003 planu ¢innosti k provérce
vlastnikt zafizeni s obsahem PCB a jejich evidence. Kontrolované subjekty byly ur€eny na
zéklad¢ vybéru jednotlivych pracovist OI s tim, Ze nc¢které Ol zamétily kontroly na mensi
spole¢nosti vyrobni sféry, n&které se zaméfily na spolecnosti zabyvajici se vyrobou a
rozvodem elektrické energie, subjektem mimo tuto sféru byl Dopravni podnik m. Brna.

Zakladnim cilem provérky byla kontrola zptisobu naklddani s PCB a zatfizenimi, které je
obsahuji nebo mohou obsahovat — evidence a oznaceni podle § 39, odst. 7 a § 27, odst. 4
zékona €. 185/2001 Sb., o odpadech a zplsob nakladani s odpadnimi oleji obsahujicimi PCB
a predpist souvisejicich s provozem zatizeni s obsahem PCB. Zvlastni duraz byl kladen na
vedeni evidence téchto zafizeni dle vyhlasky 384/2001 Sb. o nakladani s PCB a podchyceni,
prosetfeni a postih piipadd poruseni zdkona ¢. 185/2001 Sb. a ptedpisti souvisejicich.
Zastoupeni jednotlivych kontrolovanych spolec¢nosti vystihuje celé spektrum subjekti od
drobnych provozi po velké distribuéni spolenosti a spoleCnost zabyvajici se sbérem
odpadnich transformatorovych oleji, obsahujicich PCB. Protokoly ptfedané z jednotlivych
inspektoratli byly vyhodnoceny a vyhodnoceni je prehledné uspofddano v tabulkach v textu a
piiloze. A€ to nebylo soucasti téchto tkoli, bylo pfi kontrolach sledovdno i1 plnéni § 16
zékona o odpadech a je v tabulkové ¢asti vyhodnoceno.

V priibéhu kontrol vyzadala bud® CIZP nebo kontrolované spoleénosti od MZP
k problematickym vykladim zakona stanoviska. Celkem bylo provedeno v pribéhu roku 66
kontrol: Zastoupeno bylo 10 spolecnosti zabyvajicich se rozvodem elektrické energie, 1
spole¢nost provozujici sbér odpadnich olejli obsahujicich PCB, 5 spolecnosti poskytujicich
sluzby (doprava — 1x, servisy), 50 spolecnosti vyrobnich, z toho 45 s primyslovou vyrobou
(1x s ukoncenou ¢innosti — zafizeni je vyfazeno, zde bez obsahu PCB, jedna spole¢nost je v
likvidaci), 5 se zemédélskou vyrobou, z ¢ehoz jsou 2 spolecnosti v likvidaci, 3 spole¢nosti
v likvidaci, kde byla zafizeni pouze vyfazend a v piipad€ poruSeni zdkona neni v soucasné
dob& mozno zahdjit spravni fizeni — 1 ptipad.

Odpadni oleje s PCB byly zjistény u 8 subjektd, v 1 piipadé doSlo pii nakladani
k poruseni zakona. Celkové piehledné statistiky jsou uvedeny v tabulkach ¢. 14 a 15,
jmenovity seznam jednotlivych kontrolovanych subjektl se zdkladnimi udaji k 31.12.2003.

Zatizeni s jednotlivymi sou¢astmi obsahu pod 5 1 byla sledovana téZ z toho divodu, ze

dle zakona nepodléhaji evidenci ani nemusi byt oznacena, a pfitom jejich soustavy jsou velké
— baterie kondenzatort o poctu 200 a vice jednotlivych zafizeni nejsou zvlastnosti.
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Tabulka ¢. 18:

Souhrnny piehled kontrol zatizeni s obsahem PCB n. v r. 2003

ol Pocet PCB Poruseni kontrolovaného predpisu | Poznimka
kontrol
§27/4 §39/7 jiného
Ol Praha 4 3 0 probiha Setfeni
OI Ceské Budgjovice 3 2 - -
Ol Plzeti 1 1 - - -
OI Usti nad Labem 8 3 - - -
OI Hradec Kralové 11 9 1 2 1
OI Havlicktv Brod 6 5 - - -
Ol Brno 10 7 1
Ol Olomouc 11 7 1
Ol Ostrava 10 7 4 3
Ol Liberec 2 2 - -
Celkem 66 46 6 6 1 0

Tabulka ¢. 19:

Souhrnny prehled za¥izeni s obsahem PCB n. vr. 2003
(o)} Pocet Velikost zarizeni a nakladani s PCB
kontrol
nad 51 pod 51 zatim neovéfeno odpad
Ol Praha 3 2 1
OI Ceské Budgjovice 2 1 1
OI Plzen 1 1
O1 Usti nad Labem 3 3 -
OI Hradec Kralové 9 7 2
OI Havlickav Brod 5 1 4
OI Brno 7 2 4 2
OI Olomouc 7 3 1 4
OI Ostrava 7 5 - 1 1
OI Liberec 2 1
Celkem 46 24 14 1 8

V seznamu kontrolovanych subjektii nejsou uvedeny dvé spole¢nosti, které dovazeji
transformatorové oleje, a to SKODA ENERGO s.r.0 a VCE —transformatory. Tyto spole&nosti
byly kontrolovano s souvislosti s plnénim § 38 zakona a dovazeji do CR transformatorové
oleje bez PCB.

Celkem ve 13 ptipadech doslo K poruseni zakona, ze zahajenych spravnich fizeni jiz
1 nabylo pravni moci.
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Kontroly se opiraly v podstaté o plnéni dvou ¢asti zdkona o odpadech, a to plnéni §§ 27
a 39. V prabéhu kontrol narazili inspektoii na nedostatky dvou typti:Prvnim bylo zcela jasné
porudeni zikona v ustanoveni § 39, odst. 7, tj. nevedeni evidence a jeji nezaslani na MZP
V pfipad¢€, ze provozovatel vlastnil zafizeni o obsahu PCB vétsim nez 5 1 a pritomnost PCB
mél prokazanu. Za téchto podminek pak také porusSeni ustanoveni § 27, odst. 4, podle n¢hoz
ma byt pfedmétné zafizeni fadnd oznadeno piedepsanym zptisobem (piil. ¢. 2 a 3 vyhl. MZP
¢. 384/2001 Sb.). V tomto ptipadé nebylo povazovano za poruSeni zdkona nepiedpisové
oznaCeni nekterych zafizeni, pokud k tomu vedly technické obtize (napt. zafizeni bylo
umisténo tak, ze mozné misto oznaceni nebylo bez jeho demontaze viditelné — jedna se o
zafizeni, ktera jsou Casto stara, u nich se s novéjSim oznacenim nepocitalo).V druhém piipadé
néktefi provozovatelé vyuzivali nepfesnych formulaci zakona takto:

a) zafizeni o obsahu oleje vétsim nez 5 1, které miiZze obsahovat PCB, nemtizeme
oznacovat, protoze piedpis nestanovuje, jak.

b) zafizeni o obsahu oleje vét§im nez 5 1 nemize obsahovat PCB — i bez zdkonem
stanoveného prokazani o neptitomnosti PCB, tudiz ho nebudeme evidovat ani
oznacovat. V tomto ptipad¢ lze sice natidit kontrolni rozbor, nicméné jeho
provedeni bude ze strany provozovatele podminiovano technickymi a provoznimi
parametry zafizeni, popf. mnoZstvim zafizeni a k ovéfeni nedojde v zdkonem
stanovené huté 1 roku. Zarovenl zékon nestanovuje termin, kdy ma byt prokazana
nepiitomnost PCB v zafizeni. Je zde pouze stanoveno datum, k némuz jsou
povinni vlastnici (drzitel¢) PCB, odpadi s obsahem PCB a zafizeni obsahujicich
PCB a podléhajicich evidenci je odstranit (nejpozd¢ji vSak do konce roku 2010).

Dalsi zjisténou skutecnosti je, ze z jakékoli evidence unikaji zafizeni o obsahu oleje
mens$im nez 5 1, kteréd jsou vSak zapojena v bateriich — zafizenich ve smyslu napt. § 2 zakona
¢. 76/2002 Sb. (IPPC) — o velkém poctu jednotlivych prvki. V tomto ptipadé se jedna
vétsinou o kondenzatory, hermeticky uzaviené, u nichz by kontrola byla ¢asto spojena s jejich
destrukci, a tudiz vyfazenim z provozu. Tato zafizeni jsou starSiho data vyroby a casto
S neovéfenym obsahem.

U provozovateli bylo shledano, Ze evidenci zafizeni, popf. 1 jeho oznaCovani
provadéji dobrovolné i nad ramec zékona, jde v tomto pifipadé o zafizeni o obsahu oleje
mensSim nez 5 1, kterd jsou vSak zapojena ve velkych celcich. Tato evidence je bud’ zasilana
MZP véetné provadénych zmén ve stavu nebo je k disposici u provozovatele. V jednom
piipadé nemél provozovatel zafizeni povoleni k nakladani s nebezpecnymi odpady, protoze
S vyfazenymi kondenzatory a transformatory nakladal vrezimu odpadd. U vétSiny
provozovatel vSak toto povoleni v pfipadé¢ odpadu s obsahem PCB neni tfeba, nebot’ je jim
dodavatelsky povéfena externi firma.

Lze konstatovat, Ze zjiSténé nedostatky v pfevazné Casti pfipadli pfimo neohroZovaly
zivotni prostiedi. Na zakladé provedenych kontrol a zji§ténych nedostatkit MZP pro rok 2004
vypracuje metodiku dalSiho postupu v ndvaznosti na piipravovanou novelu zakona
o odpadech tak, aby nedochdzelo zejména k nejasnostem ve vykladech zikona, coZz bylo
nejvétsi prekazkou pii kontrolni ¢innosti CIZP, zejména u nékterych velkych spole¢nosti.

Kontrola plnéni povinnosti pri nakladani s autovraky ve smyslu § 37 zdkona C.
18572001 Sb. a § 18 a 19 vyhlc. 383/2001 Sb., a to na representativnim vzorku
provozovanych autovrakovist s vyuzitim 65 subjektii kontrolovanych v roce 2002.

Vzhledem k tomu, Ze se prakticky jednalo o pokraCovani ve slozkovém tukolu, ktery
probihal v roce 2002 a ve kterém bylo provéteno naklddani s odpady na autovrakovistich,
bylo pro rok 2003 stanoveno provést kontrolu minimélné 3 subjektli v izemni plsobnosti
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kazdého OI CIZP, piedevsim téch subjektd, u kterych byly v predeslém roce zjistény zavazné
nedostatky.

Vécny a casovy pribéh provérky vychazel z metodického pokynu ¢.5/2003. Jeho
nedilnou soucasti byl vzorovy provérkovy list. Podle ptivodniho ¢asového harmonogramu
vychazejicitho z metodického pokynu byly do provérky zarazeny 3 subjekty — autovrakovisté
vuzemni pusobnosti kazdého OI CIZP. V listopadu byl tkol rozsifen o provedeni
dopliiyjicich kontrol na dal§ich 5 autovrakovistich v izemni pisobnosti jednotlivych OI
CIZP. Zakladnim cilem provérky byl diraz na provéfeni udélenych souhlasti k provozovani
zafizeni dle § 14 odst.1 zakona ¢.185/2001 Sb.a plnéni povinnosti stanovenych v § 18 a 19
vyhlasky 383/2001 Sb.

Vétsina kontrolovanych subjektii ma v zivnostenském listu, koncesni listin€ ¢i vypisu
Z obchodniho rejstiiku uvedeno vice predméta podnikani. Do nasledujiciho ptehledu byl proto
vybran ten predmét podnikani, ktery pro dany subjekt nejvice odpovidd nakladéani

s autovraky.

Tabulka €. 20:

Piredmét podnikani dle vydanych dokladii Pocet subjektii Podilv %
Provozovani autovrakovisté, likvidace autovrakn 2 2,2
Podnikani v oblasti nakladani s nebezpeénymi odpady 19 21,2
Podnikani v oblasti nakladani s odpady 4 4,4
Koupé¢ zboZi za Gc¢elem dalSiho prodeje a prodej 28 31,2
Opravy silni¢nich vozidel a karoserii 16 17,8
Maloobchod motorovymi vozidly a pfislusenstvim 11 12,2
Prodej automobilii a nahradnich dila 1 1,1
Prace autoelektrikarské 1 1,1
Koupé osobnich automobilil a souc¢astek k nim za ucelem dalsiho prodeje a | 1 1,1
prodej

Nezjisténo 7 1,7
Celkem 90 100,0

Zudaji uvedenych v tabulce vyplyvd, Ze provozovani autovrakovisté, piipadné
likvidaci autovrakli, maji jako pfedmét Cinnosti v zZivnostenském listu uvedeny pouze dva
subjekty. Velk4 vétSina kontrolovanych subjektt (72,2 % ) nemd v zivnostenském listu ¢i
vypisu z obchodniho rejstiiku uveden predmét podnikani zaméfeny na nakladani s odpady.

Vysledky provérky urcily pocet subjekt nakladajicich s autogramy

Tabulka ¢. 21:

Podnikatelska ¢innost subjektu Pocet subjektii Podil v %
Naklada s autovraky 65 72,2
Nenaklada s autovraky 23 25,6
Autovraky jsou soukromym majetkem fyzické osoby 2 2,2
Celkem 90 100,0

a dale pocet subjektt nakladajicich s autovraky se souhlasem a bez souhlasu ptislusného
Krajského ufadu k provozu zafizeni ke sbéru a vykupu nebo k vyuzivani a odstranéni

autovraka.

Tabulka €. 22:

Subjekt naklada s autovraky Pocet subjekti Podil v %
Se souhlasem KU k provozu zatizeni 23 354

Bez souhlasu KU k provozu zatizeni 42 64,6
Celkem 65 100,0
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Z tabulky vyplyva, ze vétSina subjektd (64,6 % ) naklada s autovraky v rozporu se
zékonem a platnymi pravnimi predpisy.

Pii provérce autovrakovist' bylo zjiSténo, ze neustdle pietrvava problém rozlisit a
rozhodnout, zda se na kontrolované subjekty vztahuji povinnosti dané § 37 zakona ¢.185/2001
Sb. a § 18, 19 vyhlasky ¢.383/2001 Sb., které vymezuji povinnosti pii nakladani s autovraky.
Pfechodné obdobi, v némz nemély kontrolované subjekty povinnost provozovat zatizeni ke
sbéru a vykupu, pfipadné zafizeni k vyuzivani nebo odstranéni autovrakl, skoncilo k
1.1.2003. Ptesto proveérka ukazala, Ze téméet 65 % kontrolovanych subjektl podnika
protipravné, kdyz provozuje zafizeni bez nalezitého souhlasu. O pievzeti autovraku je
vystaven doklad, ¢asto ovSem neodpovida vzoru a nema nalezitosti uvedené v piil.c.17
vyhlasky ¢€.383/2001 Sb. Nekdy je tento doklad nahrazen kupni nebo ptfedavaci smlouvou
mezi dodavatelem a odbératelem. V jednom piipadé bylo zjisténo, Ze autovraky s provoznimi
naplnémi byly navrSeny na sebe (§ 18 odst.2 vyhl.c.383/2001 Sb. ). Postup pfi vlastni
demontazi autovraki vétSina subjekti dodrzuje ( § 19 wvyhl.c.383/2001 Sb.). Odpady
vznikajici pfi demontazi autovrakii jsou v souladu se zakonem z¢asti vyuzivany subjektem,
napf. spalovani odpadnich motorovych olejli ve vlastnim zatizeni ( § 29 odst.1 pism.b) zdkona
¢.185/2001 Sb.), ostatni odpadni oleje a autobaterie jsou predavany jiné opravnéné osobé
(§ 16 odst.1 pism.c) zédkona ¢.185/2001 Sb.).

Tabulka €. 23: Rozbor zjisténych pripada poruseni zakona 185/2001 Sb.

(Pti provérce bylo zjisténo 104 pfipadi poruseni ustanoveni zakona o odpadech u 53 subjektt.)

Pocet
Poé¢. spr.
ol Poruseni zakona €.185/2001 Sb. porus. | fizeniz
na Ol | celk. 87
kontrol
§12/2 §12/3 § 13/3 § 141 § 16/1 § 16/3 § 39/1/2,
zafizeni k pfijem identif.list | souhlas k |zafaz,tfid,z| souhlas k § 40
tomu oprav.osob| nebezp. [provozov.z| abezp, [nakladanis evidence,
uréené ou odpadu arizeni evidence neb.od. ELPNO
Praha 0 0 0 7 0 6 1 14 9
Ceské
Budgjov. 0 0 0 5 0 0 2 7 5
Plzen 2 0 0 3 2 1 4 12 4
Usti n.
Labem 0 0 3 3 0 3 3 12 4
Hradec
Kralové 0 0 1 4 1 2 1 9 5
Havlic.
Brod 0 0 4 1 4 0 6 15 7
Brno 0 0 1 4 1 2 2 10 3
Olom. 0 0 0 5 2 0 0 7 5
Ostrava 0 5 0 5 1 0 0 11 6
Liberec 0 0 1 5 0 0 1 7 5
soucty 2 5 10 42 11 14 20 53
Celk.
porus. 104
% 19 | 48 | 96 | 404 | 106 | 135 | 192 | 61

Kontroly ukazaly, Ze neustale pfetrvava problém piesného vymezeni okamziku, kdy se
motorové vozidlo stane autovrakem.
Zakon o odpadech spolu s vyhlaskou 383/2001 Sb. stanovi postup a minimalni
pozadavky pro technické zabezpeceni zatizeni, ve kterém se provadi demontaz autovrak.
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Stanovi podminky, které musi byt splnény pii demontdzi autovraku jednim subjektem.
V praxi je ovSem bézny postup, pii kterém je vozidlo ¢astecné demontovano postupné vice
subjekty a dokonce se stava, Ze si pozadovany dil vymontuje sam zékaznik. CIZP pii kontrole
zjistila, ze postup, prfedepsany § 19 a uvedeny v pfiloze ¢.18 vyhlasky ¢.383/2001 Sb., neni
zaddnym z provérovanych subjektii stoprocentné dodrzovan.

Provérka upozornila na pretrvavajici problémy stavajici legislativy. Pfijeti novely
odpadového zakona, do které uz bude transponovana smérnice EU 2000/53/ES — vozidla
s ukoncenou Zivotnosti, vyjasni souc¢asné problémy a usnadni inspekci kontrolni ¢innost.

V ramci kontrol autovrakovist’ provéfila CIZP celkem 90 subjektti. Ve dvou piipadech
dospéla k zavéru, Ze vraky vozidel jsou soukromym majetkem fyzické osoby bez
Zivnostenského opravnéni a Ze tedy neni v kompetenci CIZP tyto subjekty provéfovat.
V jednom ptipad¢ byla pouze zvenci potfizena fotodokumentace provozovny, jejiz majitel se
kontrole vyhybal a na vyzvy CIZP nereagoval.

Fakticky bylo zkontrolovano celkem 87 subjektd. U 53 subjektd, to je 61%, bylo
zjisténo poruseni zakona ¢.185/2001 Sb. v platném znéni a byla uloZena népravnéd opatieni
nebo uloZena pokuta ¢i bylo zah4jeno spravni fizeni o uloZeni pokuty.

(A4

Tabulka €. 24: Pét nejvysSich pokut — nakladani s odpady

5 Paragraf, cislo, Castka K& Datum Odvo [ AUTO | ROZKL,
Subjekt I1CO odstavec,pisme [ - — T lani | reme | komise
1o, zékon pivodni Kone¢na | Rozhodnuti | Pravni moc dura
EMEC-UNION a.s 25916581 §39/1/¢/125/97 1250 000,- | 1250000,- |11.9.2003 |3.11.2003 | OV ne ne
§39/3/c/125/97
BSS-sluzby s.r.0. 25834061 §66/4/c/185/01 1000 000,- | 1000 000,- | 18.4.2003 23.10.2003 | OV ne ne
P.S. Arco spol.sr.o. 16189647 §66/4/d/185/01 750 000,- 730 000,- 14.7.2003 16.10.2003 | CB ne Ne
§66/5/195/01
§66/3/e/185/01

§66/2/d/185/01
§66/4/a/185/01

LTAVA-LABE- 61860981 §66/4/d/185/01 660 000,- 480 000,- 28.7.2003 7.11.2003 CB ne Ne
SS, a.s. §66/5/185/01
§66/3/e/185/01
§66/4/a/185/01
:avebni podnik Klatovy | 45357323 §66/4/a/185/01 400 000,- 400 000,- 20.12.2002 | 18.2.2003 PL ne Ne
Komentar:

GEMEC-UNION a.s. - pokuta udélena za nevedeni prubézné evidence odpadu
(mysleno vystupniho odpadu ze zafizeni) podle mnoZstvi a zpisobu nakladani s nim a jeho
absence v hlaSeni o produkci a o zpusobech nakladani s nim, dale za to, Ze spoleCnost
provozovala zafizeni k Upravé, resp. vyuzivani odpadi (mobilni zafizeni k Gpraveé a vyuZivani
nebezpeénych odpadti provozované divizi Ostrava v télese povrchové skladky spolecnosti
ZDB, a.s. Bohumin, na parcele ¢. 1051) v rozporu se souhlasem piisluiného okresniho tiadu.

HBSS - sluzby, s.r.o. - pokuta udé€lena za to, ze nebezpecné kaly k.¢. 190205 - kaly z
fyzikalné-chemického zpracovani a k.¢. 170503 - zeminy znecCisténé ropnymi latkami
spole¢nost smisila na své ploSe pro upravu odpadl bez povoleni ptislusného organu statni
spravy.

F.P.S. Arco spol. s r.o. - pokuta udélena za to, Ze spolecnost jako pivodce odpadi
nakladala s nebezpe¢nym odpadem bez souhlasu pftislusného spravniho orgéanu, déle za to, Ze
neshromazd’ovala odpady utiidéné podle jednotlivych druhii a kategorii pti nakladani s nimi,
dale za nevedeni pribézné evidence o vSech odpadech a o zplsobech naklddani s nimi , za
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nevybaveni mista nakladani s nebezpecnym odpadem identifikacnim listem pfislusSného
nebezpecného odpadu a za nezarazeni odpadu jako nebezpecny a nespravné nakladani s nim.

VLTAVA-LABE-PRESS, a.s. - pokuta ud¢€lena za to, ze ptivodce odpadii nakladal s
nebezpe¢nym odpadem bez souhlasu ptislusného spravniho ufadu, za to, ze neshromazd’oval
odpady utfidéné podle jednotlivych druhti a kategorii, za nevedeni prubézné evidence o
odpadech a nakladani s nimi a za nezafazeni odpadu jako nebezpecny a nespravné nakladani s
nim.

Stavebni podnik Klatovy a.s. - pokuta byla udé€lena za to, ze plivodce nezaradil odpad
jako nebezpecnym a nakladal s nim jako s ostatnim.

8.3.2 Chemické latky

Kontrola plnéni povinnosti pri nakladani s chemickymi latkami a pripravky podle
zakona ¢.157/1998 Sb., o chemickych latkach a chemickych pripravcich u vybranych vyrobcu
a dovozcii véetné zajisténi povinnosti autorizované osoby.

Na zakladé vyhodnoceni mistnich Setfeni vedenych nad zadkonem €. 157/1998 Sb., o
chemickych latkdch a chemickych pfipravcich, od dubna do konce fijna roku 2003
zaméfenych na plnéni povinnosti pii naklddani s chemickymi latkami a chemickymi
pfipravky u vybranych dovozci a vyrobcti byly opétovné zjistény nedostatky v plnéni
povinnosti ulozenych chemickym zakonem. OI CIZP zkontrolovaly 94 subjekty. Poruseni
chemického zakona bylo zjisténo u 41 subjektu, coz ¢ini 39% z celkového poctu. V prevazné
mife se jednalo o subjekty, které lze z pohledu chemického zdkona charakterizovat jako
dovozce, ktefi jsou dale distributory. Nejcastéji bylo pii kontrolach zjisténo poruseni §12
chemického zékona (nespravné oznafovéani nebezpecnych chemickych latek a chemickych
ptipravkl), §14 (nevypracovani bezpecnostniho listu a neposkytnuti bezpecnostniho listu
nebezpecnych chemickych latek a chemickych ptipravki Ministerstvu zdravotnictvi), §10
(nezajisténi nakladani s nebezpe€nymi chemickymi latkami a pfipravky autorizovanou osobou
nebo neproskoleni fyzickych osob nakladajicich s nebezpecnymi chemickymi latkami a
pfipravky autorizovanou osobou), §22 (nesplnéni oznamovaci povinnosti Ministerstvu
zivotniho prostfedi a nevedeni evidence o druhu, mnozstvi a vlastnostech nebezpecné
chemickeé latky a chemického ptipravku).

Za neplnéni povinnosti stanovenych chemickym zakonem zahajila CIZP v ramci tohoto
ukolu spravni fizeni o ulozeni pokuty se 41 subjekty. Spravni fizeni bylo ke dni 31.1.2004
ukonceno s 26 subjekty. Celkova suma ulozenych pokut, které nabyly pravni moci, €inila
1 032 000 K¢&. Nejvyssi ulozena pokuta byla v ¢astce 110 000 K¢, nejnizsi 5 000 K¢.
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Tabulka ¢. 25 :Pocet provedenych revizi a stav spravniho Fizeni pri zjiSténi poruseni

chemického zakona k ukolu 3.4.b)1

Pocet Pocet kontrol. Pocet pokut Celkova castka
Oblastni inspektorat kontrol. subjektti, kde bylo | v pravni moci | v (KE) pro pokuty
subjektt zjisténo poruseni k 31.1.2004 v pravni moci

Praha 22 6 3 180 000
Ceské Budé&jovice 9 3 2 180 000
Plzer 6 1 1 30 000
Usti nad Labem 6 1 1 10 000
Hradec Kralové 7 4 2 27 000
Havli¢kav Brod 6 0 0 0
Brno 19 14 9 355 000
Olomouc 6 4 3 55 000
Ostrava 6 5 2 50 000
Liberec 7 3 3 145 000
Celkem 94 41 26 1 032 000

Kontrola nakladani s chemickymi latkami a pripravky u vybranych prodejnich retézcu
s durazem na dodrzovani omezeni prodeje stanovenych kategorii nebezpecnych latek
a pripravku spotrebiteliim a jinym fyzickym a pravnickym osobam.

Kontroly vybranych prodejnich fetézct, které distribuuji chemické latky a chemickeé
ptipravky, probihaly od 1.4.2003 do 31.10.2003. Vybér provozoven byl ur¢ovan samotnymi
oblastnimi inspektoraty. Deset oblastnich inspektorati provedlo 61 kontrolu u dvaadvaceti
prodejnich fetézcl, které z hlediska dodrzovani povinnosti danych chemickym zdkonem
vystupuji ptevazné jako distributofi NCHLaP, pouze ve vyjimecnych ptipadech jako jejich
dovozci.

Kontroly zaméfené na plnéni povinnosti danych chemickym zdkonem u vybranych
prodejnich fetézcli, s dirazem na dodrzovani omezeni prodeje stanovenych kategorii
nebezpecnych latek a ptipravkd spotrebitelim a jinym fyzickym a pravnickym osobam
ukazaly, Ze subjekty jsou znalé povinnosti vyplyvajicich z chemického zdkona, ale ptesto
u nich k drobnym porusenim nékterych paragrafii tohoto zakona dochazi.

Nejcastéji bylo pii kontrolach zjiSténo poruSeni §§11,12 chemického zadkona tykajici se
baleni a oznaCovani nebezpecnych chemickych latek a ptipravki. Subjekty casto
distribuovaly nebezpecné chemické latky a ptipravky klasifikované jako Ziravé v obalech,
které nemély hmatatelné vystrahy pro nevidomé a nebyly opatfeny uzavéry odolnymi proti
otevieni détmi. Oznaceni distribuovanych nebezpecnych chemickych latek a ptipravki
vykazovalo tyto nedostatky: nebylo provedeno v ¢eském jazyce, nebyly uvedeny chemické
nazvy nebezpetnych latek obsazenych v ptipravku, vystrazné symboly nebezpecnosti,
oznaceni specifické rizikovosti nebezpecnych chemickych latek a ptipravkd (R-véty)
a pokyny pro bezpecné nakladani s nebezpecnymi chemickymi latkami a ptipravky (S-véty)
neodpovidaly pozadavkliim legislativy.

Casté bylo také poruseni §16 odst. 5 chemického zakona, kdy pifi samoobsluzném
prodeji byly nebezpecné chemické latky a ptipravky klasifikované jako Ziravé, volné
ptistupné kupujicim, nebyly vydavany prodavacem a nebylo zajisténo oddélené uloZeni téchto
nebezpecnych chemickych latek a ptipravki od ostatniho zbozi.

Bylo zjisténo 1 poruseni §10 chemického zdkona, kdy subjekty nemély zajiSténo
nakladani s nebezpecnymi chemickymi latkami a pfipravky autorizovanou osobou, nékteti
zaméstnanci nebyli autorizovanou osobou proskoleni nebo byli proSkoleni osobou, kterad
autorizaci neméla.
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U jednoho subjektu bylo zjisténo poruseni par. 22 chemického zdkona , kdy
kontrolovany subjekt nevedl evidenci nebezpecnych chemickych latek a piipravka, a par. 14
chemického zakona za neposkytnuti bezpecnostniho listu.

V ramci tohoto ukolu bylo zkontrolovano Sedesat jedna provozoven dvaadvaceti
obchodnich fetézcli. Poruseni chemického zékona bylo zjisténo u Sestnacti subjektli na dvaceti
deviti provozovnach. Na zakladé vysledki kontrol ulozila CIZP deviti subjektiim ve spravnim
fizeni 14 pokut za neplnéni povinnosti pfi nakladani s nebezpecnymi chemickymi latkami a
10 000 K¢. S ostatnimi sedmi spolec¢nostmi, které porusily zadkon, bude v pritbé¢hu roku 2004
probihat spravni fizeni o uloZeni pokuty.

Na zéklad¢ zjisténych skutecnosti bylo rozhodnuto zatadit opét tento ukol do planu
ginnosti CIZP na rok 2004.

Tabulka €. 26: Pocet provedenych kontrol a stav spravniho Fizeni pri zjiSténi poruSeni

chemického zakona za ukol 3.4.b.2

Oblastni inspektorat Pocet Pocet kontrol u Pocet Pocet Celkova castka
kontrolovanych jednotlivych provozoven, pokut v K¢ pro
provozoven subjektt kde zjiSténo v pravni |pokuty v pravni
poruseni moci moci
k 31.1.2004

Praha 9 7 4 1 140 000
Ceské Budé&jovice 7 7 6 4 220 000
Plzer 5 5 0 0 0
Usti nad Labem 5 5 1 0 0
Hradec Kralové 5 5 4 1 40 000
Havli¢kav Brod 5 5 1 1 85 000
Brno 5 5 4 1 120 000
Olomouc 6 4 4 3 175 000
Ostrava 9 8 4 2 220 000
Liberec 5 5 1 1 10 000
Celkem 61 56 29 14 1010 000

Kontrola dodrzovani omezeni uvadeni na trh chemickych latek a pripravku stanovenych

zdkonem a vyhlaskou ¢.301/1998 Sb., v platném znéni

Vramci mistnich Setfenich vedenych nad chemickym zakonem inspektoii CIZP
zkontrolovali  dodrZovdni ustanoveni vyhlasky  Ministerstva Zzivotniho prostredi
¢.301/1998 Sb., kterou se stanovi seznam chemickych latek a chemickych ptipravki, jejichz
vyroba, uvadéni na trh a pouzivani je omezeno. Na zéklad¢ provedenych kontrolnich Setieni
nad chemickym zdkonem bylo zaznamenano 23 subjektl, které nakladdaji s chemickymi
latkami a chemickymi pfipravky uvedenymi v seznamu této vyhlasky. U téchto 23
zkontrolovanych subjekti nebyly zjistény nedostatky v plnéni povinnosti ulozenych
vyhlaskou ¢. 301/1998 Sb. V piipadé zjisténého poruseni, které se tykalo nedodrzeni
povinnosti uloZenych chemickym zakonem, s vyjimkou plné€ni povinnosti stanovenych
vyhlaskou ¢. 301/1998 Sb., bylo zahajeno spravni fizeni o pokuté. Ve vétSing ptipadi byly
kontrolované subjekty pfifazeny oblastnimi inspektoraty CIZP k jinému slozkovému nebo
specifickému tkolu. Ze subjekti ptfifazenych oblastnimi inspektoraty pouze k tomuto ukolu
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bylo zjiSténo takovéto poruseni u tii spolecnosti, se kterymi bylo zahdjeno spravni fizeni o
pokuté. U dvou subjektit bylo ke dni 3.2.2004 spravni fizeni ukonceno a ulozeny pokuty
Vv celkové vysi 220 000 K¢. Nejvyssi ulozena pokuta byla v ¢astce 180 000 K¢.

Tabulka ¢. 27: Pét nejvysSich pokut — nakladani s chemickymi latkami

Subjekt ICO Paragraf, &islo, Castka v K& Datum Odvola |Auto | Rozkl.
odstavec, ni reme-| komise
pismeno, zakon dura

Pavodni |Kone¢na |Rozhod- |Pravni
nuti moc
1.Cesky 49710 15.4. |08.07.
Plyn k.s. 231 (§12/2/157/98 750 000 |750 000 11.7. 2003 BM ne ne
471501§ 12/2/157/98 7.8. 09.10.
2.BOCHE 611 |§ 17/1/157/98 250000 | 250000 | 13.10. | 2003 | OV | ne ne
MIE s.r.o.
3.Head 46682|§10/1/157/98
Sport s.r.0. 201 |§12/157/98 130 000 | 130 000 06.03. |[25.03. ne ne ne
§14/157/98 2003 2003
4.Carrefour 62584(§ 10/2/157/98 I

Ceska 821 1§ 11/2/157/98 120 000 | 120 000 01.12. (30.12. ne ne ne

republika § 12/2/157/98 2003 2003

s.r.o.

5.AGFA 25730(§ 10/2/157/98
S.r.o. 169 (§ 12/1,2/157/98 110000 | 110000 22.10. 15.11. ne ne ne
2003 2003
Komentai:

Cesky Plyn k.s., pokuta uloZena za neplnéni pozadavki na oznadovani nadob pro plyny
propan, butan a zkapalnény ropny plyn.

BOCHEMIE s.r.o., pokuta uloZena za nedostatky pfi oznacovani vyrobku a za neplnéni
pozadavki na skladovani nebezp eéné chemické latky.

Head Sport s.r.o., pokuta uloZzena za neplnéni pozadavki na oznacovani nebezpeénych
chemickych pfipravkil, za nezpracovani bezpec¢nostnich listi a za jejich neposkytnuti

Ministerstvu zdravotnictvi a za neplnéni obecnych podminek pro n akladani s nebezpecnymi
chemickymi pfipravky.
Carrefour Ceska republika s.r.o., pokuta ulozena za neproskoleni nékterych

fyzickych osob nakladajicich s nebezpe¢nymi chemickymi latkami a pifipravky a za neplnéni
povinnosti pii uvadéni nebezpeénych chemickyc h pfipravki na trh z  hlediska jejich baleni a
oznacovani.

AGFA s.r.o. , pokutauloZzena za nezajiSténi nakladanis nebezpecnymi chemickymi
latkami autorizovanou osobou a za uvadéni chemickych pripravkd na trh, které nebyly oznaceny
podle svych nebezpecnych vlastnosti.
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8. 4. Ochrana prirody

Po urcité stagnaci ¢i dokonce mirném snizeni sledovanych ukazatelti prehledu ¢innosti
Vv roce 2002, ktery byl do zna¢né miry zplsoben disledky katastrofalnich povodni ze srpna
2002 a monitorovanim jejich dopadii na zivotni prostfedi, byl v uplynulém roce opét
zaznamenan naruast. Pfi zachovani zékladnich trendl vyvoje ve struktuie ¢innosti oddéleni se
vSak vyznamné zménil pouze pocet uloZzenych sankci ve zkraceném piestupkovém fizeni
(blokové pokuty), kde zména Vv poctu ulozenych sankci vzrostla o 631% (2002 — 48,
2003 — 351) a celkova c¢astka ulozenych blokovych pokut vzrostla o 492% (2002 —
22.000,- K¢, 2003 — 130.300,- K¢). Tento znacny posun byl zptisoben predevsim zahajenim
vyuzivani zkradceného ptestupkového fizeni i podle zakona €. 114/92 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, coz po zkuSenostech v oblasti CITES vyznamné zjednoduSuje administrativni
naro¢nost zejména u mén¢ vyznamnych piestupkll. Lze oCekavat Castecné zvySeni poctu
ukladanych blokovych pokut i nasledné v roce 2004, protoZe ne vSechny oblastni inspektoraty
této moznost dle zdkona ¢. 114/92 Sb. vyuzily. Vyznamnou zménou byl dale pocet
vytizenych stiznosti, kde byl zaznamenan narust o 47% (2002 — 197, 2003 — 290), a
nezanedbatelny byl 1 rust v poctu vydanych opatfeni ve spravnim fizeni o 85% (2002 — 21,
2003 - 39). V ostatnich sledovanych oblastech, které souvisi s numericky vyhodnotitelnymi
ukazateli o ¢innosti oddéleni ochrany ptirody, byl konstatovan drobny nevyznamny rozptyl
v porovnani s vysledky roku 2002, jako vyznamnéj$i zménu lze ale hodnotit zejména
celkovou ¢astku ulozenych pokut, kterd dosahla v roce 2003 castky 5,911.650,- K&, coz
ptedstavuje zvyseni oproti roku 2002 o vice nez 18% (2002 celkem 4,997.300,- K¢).
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Obr. ¢. 18 Trendy ¢innosti ve slozce ochrany piirody v letech 1993 - 2003

Inspekce v oblasti ochrany pfirody dostala v pribéhu roku 2003 nova opravnéni
zédkonem ¢. 162/2003 Sb., o provozovani zoologickych zahrad, ktery nabyl Gc¢innosti dne
01.07.2003. Zakon krom¢ jin¢ho stanovuje podminky pro vydani licence ZOO, kterou vydava
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MZP CR, a inspekce kontroluje dodrzovani ustanoveni zdkona. Za prestupky a jiné spravni
delikty inspekce mtze ukladat pokuty az do vyse 3,000.000,- K¢, dale mze vydat rozhodnuti
o uzavieni zoologické zahrady pro vetejnost nebo ulozit odstranéni nedostatkli rozhodnutim.
Vzhledem k tomu, Ze do konce roku 2003 probihala spiSe ptipravna faze napliovani zakona
ve smyslu pfedkladani zadosti o udé€leni licence, pfedpoklada inspekce intenzivngjsi kontrolni
¢innost az v prub¢hu roku 2004.

Nejvyznamnéjs$i oblasti dozoru ziistavad dlouhodobé obecnd ochrana podle zdkona
114/92 Sb., kde se nedaii snizit objem nepovolené¢ho kaceni a poskozujiciho ofezu dievin
rostoucich mimo les. Tento problém piimo souvisi s pfistupem nékterych zastupci
samospravy, ktefi maji pravomoc vydavat souhlas s kacenim, a nedokonalosti legislativy,
kterd umoziuje, aby si obce povolovaly kaceni i na vlastnich pozemcich, které maji ve sprave.
Pii kontrolach statni spravy v souvislosti s povolovanim kaceni se CIZP &asto setkdva
s nedostate¢nym vyhodnocenim funkéni a estetické hodnoty dievin a neulozenim pfislusné
nahradni vysadby. Kromé problematiky kaceni a ofezu zelen€, kterda ma spiSe sezénni
charakter, je stale vyznamnou oblasti dozoru celoro¢ni ochrana vyznamnych krajinnych prvka
(VKP) a krajinného rdzu. Spolecné s druhovou ochranou podle zédkona ¢. 114/92 Sb., ktera se
tykd predevsim zvlasté chranénych druhti (ZCHD) a jejich biotopi, jsou kontroly a nasledna
spravni fizeni podle zakona ¢. 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, stile nejpocetné;si
a zaroven nejvyznamnéjsi a jejich podil z celkového poctu zlstava dlouhodobé vyrovnany.
V roce 2003 bylo v této oblasti provedeno celkem 2879 kontrol, coz predstavuje 74% vSech
kontrol oddéleni ochrany ptirody (celkem 3 883) a bylo ulozeno celkem 376 pokut (mimo
blokova tizeni) v celkové hodnoté 5,190.050, K¢, tj. 72,9% ve vyjadieni poctu (celkem 516)
a témet 88% v celkovych castkach (Gthrnem OOP ulozilo pokuty za 5,911.650,- K¢). Nekteré
oblastni inspektoraty (7 z 10) vyuzily v roce 2003 moznosti ukladat blokové pokuty i podle
zédkona 114/92 Sb., coz mélo zésadni vliv na vyznamny rist po¢tu i celkové castky
Vv blokovych fizenich celkem (viz vySe). V oblasti ZCHD doSlo v pribéhu roku 2003
k mirnému zlepSeni ve vydavani vyjimek, zejména po formalni strance pro kategorii ,,kriticky
ohrozené* a ,silné ohrozené“, kde je pfisluinym organem ochrany ptirody MZP CR. Fakticky
v8ak pfetrvavaji problémy s moznosti kontroly dodrzovani podminek rozhodnuti o vyjimkach
a predevSim rozdilné urovné vydavani vyjimek pro ,,ohrozené* ZCHD, kde kompetence
z OkU piesly na kraje.

U CITES (kontrola mezindrodniho obchodu s ohroZzenymi druhy podle zékona
¢. 16/1997 Sb.) dochazi kurcité specifikaci Cinnosti, ktera spociva v odliSném rozsahu
¢innosti v Praze a ostatnich regionech. Z celkového poctu kontrol (926) bylo v Praze
provedeno 416 kontrol, coz predstavuje 45% a podobny pomér vykazuje 1 pocet spravnich
fizeni a celkova ¢astka pokut za protipravni Cinnost pravnickych osob a fyzickych osob
podnikajicich. Specifikum Prahy souvisi s dovozem a vyvozem exemplaiti CITES pres letisté
V Ruzyni, coZ vedlo inspekci ke zfizeni odlou¢eného pracovisté — kancelaie s prodlouZenou
pracovni dobou pifimo ve spravnich budovach ruzynského letisté. U feSeni prestupki
a v blokovych fizenich nebyl rozdil mezi Prahou a ostatnimi regiony tak vyznamny, zejména
proto, Ze po cely rok probihala kontrolni akce celorepublikového zasilkového obchodu
s exemplafi CITES, kde byli postihovani niz§imi pokutami 1 kone¢ni majitelé
neregistrovanych exemplaftu. I v souvislosti stouto akci, ktera v zavéru vedla k podani
trestniho ozndmeni na hlavni zasilatele, se zménil nékolikalety klesajici trend feSenych
prestupkti a doslo opét kvyraznému naristu cinnosti v porovnani srokem 2002
(55 ptipadi/celkem 144.800,- K¢ v roce 2002 a 83 ptipadi/celkem 209.500,- K¢ v roce 2003,
tj. rast o 51%, respektive o 45% ve vyjadieni celkové Castky). Velmi vyznamné vzrostl i
pocet ulozenych pokut v blokovém fizeni, coz v po¢tu znamenalo zvySeni o 204%. Mirné
naopak poklesl poc¢et odebranych exemplarit CITES (47), avSak vzhledem k velkému kolisani
pfi vyhodnocovani vyvojovych trendi od doby platnosti zakona (1997) nelze ptedpokladat,
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zda ma tento pokles néjaky zasadni informacni vyznam. Dosud dostatecné nevyiesenou se
jevi otazka ulozeni, financniho zabezpeceni a péCe o zabavené zivé exemplaie CITES. Oblast
CITES je rozsahem c¢innosti, poctem sankci a celkovou ¢astkou ulozenych pokut druhym
nejvyznamnéjSim okruhem, kterym se oddé€leni ochrany pfirody zabyva.

Tteti rok ucinnosti zakona ¢. 153/2000 Sb., o nakladani s geneticky modifikovanymi
organismy (GMO), piinesl potiebu zasadnich zmén v legislative, a to jednak kviili zménam
legislativy EU, novym smérnicim a nafizenim, ale také kvili zjisténym nesouladim mezi
legislativnim podkladem a skuteCnymi moznostmi dozorovych organti dle zakona. Proto
probihala béhem roku intenzivni jednani o novém zékonu a jiz ke konci roku 2003 byl zadkon
piedlozen ke schvaleni. Inspekce cely rok postupovala dle platného zakona ¢. 153/2000 Sb.
a provedla celkem 78 kontrol (2% z celkového poctu kontrol na tiseku ochrany ptirody), vedla
2 spravni fizeni a ulozila pokutu ve vysi 120.000, K¢.

V ostatnich sledovanych ukazatelich pro zavérecnou zpravu o cinnosti doslo
k drobnym vykyviim. Vyznamné&jsi rust byl zhodnocen v tavodu, nékde doslo k mirnému
snizeni, jako napf. ve snizeni po¢tu omezeni/zastaveni ¢innosti o 19% (2002 — 27, 2003 — 22),
snizeni poctu podnétii podanych organum statni spravy o 8% (2002 — 133, 2003 — 123)
a sniZzeni poc¢tu vydanych stanovisek a vyjadieni o 15% (2002 — 1123, 2003 — 959). Tyto
udaje vSak pouze informuji celkové o Sirokém rozsahu ¢innosti odd€leni a drobné¢ zmény
nemaji zasadni vliv na hlavni ¢innost, pokud nepfedstavuji vyrazny rast administrativni
¢innosti na ukor kontrolni Cinnosti, kterd musi byt zdkladem pro praci oddéleni ochrany
ptirody.

Obecna a izemni ochrana prirody

Viceslozkové ukoly

Sledovani dopadu povodni v roce 2002 na programy revitalizace (rybniky) a kontrola
dodrzovani podminek orgdnu ochrany prirody pri popovodiiovych upravach ve VKP se
zameérenim na vyskyt a biotopy ZCHD

Na provétenych tuzemich byly zjistény ekologické povodinové Skody, nedoSlo vSak
k zésadnim zménam v krajin€. Pfi kontrolach popovodiiovych uprav u VKP vodni toky bylo
opakovan¢ zjiSténo poruSeni zékona (§ 4 odst. 2 zdkona €. 114/1992 Sb.), tj. Ze investor pied
zahdjenim praci nepozadal o zavazné stanovisko orgdnu ochrany ptirody k zadsahu do VKP,
popt. zapocal s pracemi pred nabytim pravni moci zavazného stanoviska. V téchto ptipadech
vede CIZP spravni fizeni o pokuté.

V piipadé feky Ostruzné ulozila CIZP pokutu 160 000,-K¢&, a piestoze $kodlivost
zasahu byla potvrzena znaleckym posudkem AOPK, odvolaci organ rozhodnuti zrusil mj.
s odiivodnénim, Ze ne kazdy vodni tok je VKP. CIZP pozadala o pfezkouméni rozhodnuti
odvolaci organu MZP, rozklad dosud neni zpracovan. Pfi kontrole rybnikii byla v jednom
ptipadé€ uloZena pokuta 75 000,-K¢.

Slozkové ukoly

Spolecna kontrola se strazni sluzbou CHKO — |1. etapa

Byly zkontrolovany CHKO Cesky raj, Broumovsko, Moravsky kras, Péalava, Jeseniky,
Labské piskovce, Blansky les, Tieboiisko, Sumava a probéhla také spoleéna kontrolni akce se
strazni sluzbou na izemi Narodniho parku Ceské Svycarsko.

K zjisténym a feSenym piestupkiim patii zejména parkovani motorovych vozidel v lese,
stanovani mimo vyhrazena mista, provozovani cyklistiky mimo komunikace a vyhrazené
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stezky, provozovani horolezectvi bez platné vyjimky a nesplnéni podminek vydané vyjimky
a dale nedovoleny vjezd motorovych vozidel mimo pozemni komunikace. Ze zjisténych
informaci vyplyva, Ze pocet profesionalnich strazcii a jejich vybaveni jsou nedostatecné.

Celoinspekcni provérka CHKO Bilé Karpaty a Biele Karpaty — spoluprdce se SIZP

Provérka Chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty byla provedena ve dnech
19. 5. — 23. 5. 2003. Kontrolni ¢innost byla zaméfena na pét hlavnich okruhii: maloplosna
zvlasté¢ chranéna uzemi, lesnictvi, druhovou ochranu, rekreaci a turistiku, krajinotvorné
programy a ostatni investicni akce. Byla provedena komplexni kontrola 51 maloplosnych
zvlasté chranénych tzemi. Ze zjisténych nedostatkt, tykajicich se managementu uvedenych
uzemi, bylo ve c¢tyfech ptipadech konstatovano pomistni zarGstani okrajovych casti izemi
2 prirodni rezervace a 2 ptirodni pamatky. VaznéjSim nedostatkem, ktery potvrdily vSechny
kontrolni skupiny, bylo nedostate¢né oznaceni chranénych tzemi. Zjisténé nedostatky jsou
odstranitelné v ramci béznych povinnosti pracovnikti Spravy CHKO Bil¢ Karpaty.

Kontrola vykonu statni sprdavy v oblasti ochrany prirody se zamérenim na prevod
kompetenci OkU na povéiené obecni vifady (obce)

Cilem tohoto ukolu bylo ziskani vzajemnych kontaktli mezi inspekci a nové vzniklymi
obecnimi tfady obci s rozsifenou pisobnosti vzhledem k pfedpokladané ztraté kontinuity
prace OkU v oblasti ochrany piirody a snaze inspekce pomoci obcim s rozsifenou piisobnosti
v oblasti spoluprace. Ukol byl zabezpedovan ve spolupraci s krajskymi ufady. Z iniciativy
inspekce se uskutecnila setkdni s nové vzniklymi Utady, byla konzultovana moZznost vzajemné
spoluprace a poskytovana metodicka pomoc. Kontroly byly zaméteny predevSim na vedeni
spravnich fizeni v oblasti povolovani kaceni dievin rostoucich mimo les, v€etné¢ oznamovani
kaceni podle zvlastnich ptedpisti, na evidenci pozemkl vhodnych pro nahradni vysadby a dale
na vedeni spravnich fizeni o uloZeni pokuty ¢i opatieni podle § 66 zdkona ¢. 114/1992 Sb.
K nejcastéji zjisténym nedostatktim patii vydavani vadnych rozhodnuti o povoleni kaceni a
provadéni ukonli, k nimz neni obecni ufad kompetentni. Jako hlavni dlivod zjiSténych
nedostatkdl 1ze oznacit nedostate¢né personalni a odborné obsazeni obecnich Gfadd a témér
absenci osobni zodpovédnosti za vadné postupy.

V ptipadech zji§téného poruseni zakona jinym subjektem vedla CIZP fizeni o pokutg.

ZvySena kontrola fyzickych a pravnickych osob hospodaricich na rybmicich nebo
V lesich v narodnich prirodnich rezervacich a ndrodnich prirodnich pamdtkach a zvysend
kontrola fyzickych a pravnickych osob vykonavajicich v uvedenych zvldsté chrdanénych
uzemich pravo myslivosti nebo rybadrskeé pravo

CIZP podala MZP podnét k odstranéni zjiiténych nedostatkii v NPR Karlovské buginy
a NPP Certova zed’ (plany péce a znaGeni).

U velkych subjekti putsobicich v maloplosnych chranénych tzemich kategorie
,narodni“ (Rybnikéistvi Pohotelice, LCR LZ Zidlochovice) Ize konstatovat, Ze hospodafeni a
vykon mysliveckého prava v lesich 1 hospodateni a vykon rybatského prava jsou ze strany
hospodafticich subjekti provadény v souladu se zdkonem o ochrané pfirody a krajiny.

V ramci kontroly bylo zjisténo pouZzivani mysliveckych zafizeni, kterd byla po
projednani s CIZP a upfesnéni hranic NPR, NPP odstranéna (NPP Borovy vrch, ReSovské
vodopady).

Za vykon mysliveckého a rybaiského prava bez souhlasu organu ochrany piirody CIZP
udé¢lila 2 pokuty v NPR Zastudanci.
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Kontrola plneni podminek rozhodnuti o udeleni vyjimky podle § 56 odst. 1 zdkona, ze
zdkladnich podminek ochrany obojZivelniku patricich mezi zvlaste chranéné druhy,
spocivajicich v provedeni urcitych kompenzacnich opatieni

Piedpokladem ke spInéni tohoto ukolu zadaného MZP bylo shroméazdéni piisluinych
podkladii ke kontroldm, tj. zejména vyjimek z ochrannych podminek ZCHD, vydanych MZP
a byvalymi OkU, a dokumentace Programu revitalizace ¥i¢nich systémi. Zasadnim zdrojem
dat byl piehled vyjimek udélenych MZP, poskytnuty v netiplné podobé v &ervnu roku 2003.

CIZP se zabyvala hodnocenim celkem 40 vyjimek na uzemi celé republiky. Bylo
provedeno 35 kontrol staveb a revitalizacnich projektd, v ostatnich ptipadech nebyla
planovana cinnost dosud zahdjena. V ramci kontrol bylo zjiSténo, ze nositelé vyjimek
zékona a formalni nedostatky byly feseny uloZzenim napravného opatteni. V dusledku
pokrocilé ro¢ni doby nebylo mozné objektivné zhodnotit uc¢innost plnénych opatieni, jak znél
dodate¢ny pozadavek zadavatele, nebot sezona rozmnozovani obojzivelniki byla jiz
ukoncena. Na néckterych lokalitich byla zaznamendna pfitomnost jedinct, ktetfi se jeste
nestacili rozptylit. Hodnoceni vysledného efektu kompenzaénich opatifeni obvykle neni
predmétem podminek vydané vyjimky.

V ramci ukolu bylo déle zjiSténo, ze pfevazna vétsSina vydanych vyjimek fesi zasahy do
biotopi v souvislosti s vypousténim rybnikGi a nadrzi kvili jejich Cisténi a stavebnim
upravam, stavebni zasahy do mokfadnich ekosystémi, revitaliza¢ni akce nebo téZbu surovin.
Mnohdy se jednd o vyjimku na stavebni zasah, v jehoz dusledku dojde k trvalé likvidaci
biotopu. Velka ¢ast planovanych projektii nebyla v dobé kontroly dosud realizovana. Vyjimky
samotné a zejména podminky v nich stanovené byvaji formulovany spiSe neurCité a bez
navaznosti na efekt (G€innosti kompenzacnich opatfeni se vyjimka zpravidla nezabyva).
U fyzickych osob je kontrola dodrzovani podminek vyjimky samoucelna, protoze pro
fyzickou osobu neexistuje sankce za nedodrzovani podminek vyjimky ze zdkona.

Specifické ukoly

v ramci specifickych ukola patii:

Provérka NPR BozZidarské raselinisté se zamérenim na hospodareni v lese. Spravu
uizemi zde vykonavaji tii subjekty — obec Bozi Dar, Lesni tirad Jachymov a Lesy CR. Byly
zjisteny nedostatky, jako je zalesnovani primarniho bezlesi v jadie vrchoviste, nepovolené
umistovani mysliveckych zarizeni a nedodrzeni vhodné skladby porostu. Nejhorsi stav lesii je
V tizemi spravovaném Lesy CR.

Kontrola ZCHU okresu Hodonin se zaméfenim na dodrzovani jejich ochrannych
podminek — v ramci tohoto tkolu provedla CIZP provérku viech 29 ZCHU. Z pohledu
z. 114/1992 Sb. jsou vSechna izemi v dobrém stavu.

Kontrola zatopenych kamenolomti, piskoven a jinych zatopenych jam na Jesenicku se
zaméfenim na ZCHD — kontrola 12 lomi byla zamétena na vyskyt zvlasté chranénych druht
rostlin a zivoCicht. Ve vét§in¢ kontrolovanych lomii byly zjiStény negativni zasahy — Cerné
skladkovani, ¢innost rybati apod. CIZP dala podnéty k feseni stavajiciho nepfiznivého stavu
piislusnym organtim statni spravy a organizacim.

Evidence a kontrola divokych skladek na izemi CHKO (CHKO Labské Piskovce a
CHKO Ceské Stredohoii) a feSeni jejich likvidace — z celkového poétu 56 provedenych
kontrol bylo 37 skladek (66%) jiz zrekultivovano nebo je u nich rekultivace provadéna. Bylo
zjisténo 19 skladek (35%) neodklizenych nebo aktivnich, na které je stale ukladan novy odpad
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a novych skladek bylo zjisténo 11 (19,6%). Probihaji jednani s pfislusnymi obecnimi ufady
s Spravami CHKO o odklizeni a postupné rekultivaci jednotlivych skladek.

Kontrola rekultivaci uzemi zdevastovanych tézbou wuhli zhlediska pouZzivéani
geograficky neptvodnich druhti dfevin v porovnani s provadécimi projekty — kontrolou
rekultivace RUzodolské vysypky nebyly zjistény zadné rozpory s projektovou dokumentact,
jsou zde zachovany vhodné plochy bez terénnich uprav s moznosti piirozené sukcese
a samovoln¢ vzniklé zamokiené plochy a vodni nadrze.

Piiprava vyjadfeni vramci procesu EIA a udast zastupci CIZP na vefejnych
projednavanich dilezitych pfipadl, v zavaznych ptipadech vyjadiovani OI k obsahu
nedostatkim patii neprovedené ptirodovédné prizkumy (nebo provedené v nevhodnych
ro¢nich obdobich) a chybéjici posouzeni vlivu na krajinny rdz. V naprosté vétSing€ piipadi
ptisluiné organy pozadavky CIZP akceptovaly.

Druhova ochrana prirody a CITES

Slozkové ukoly

Provérka chovii a odchovii velkych dravcii v CR (3. etapa) - analyzy DNA, porovndni
S volné zijici populaci, celkové vyhodnoceni kontrol jedincu v zajeti

V ramci provérky byly provedeny dalsi kontroly spojené s odbérem krevnich vzorkt
u vSech nové ziskanych ¢i odchovanych jedinct orla skalniho (celkem 17 mlad’at v roce
2003). Pro budouci identifikaci byla vytvofena v ramci moznosti uplnd krevni banka vSech
jedinct tohoto druhu v zajeti, u vétSiny exemplait byl v laboratofi Slovgen stanoven i DNA
profil. Zatim nejsou k dispozici vysledky analyzy zadané na podzim roku 2003. Piipady, kdy
DNA profil nesouhlasi s deklarovanymi ptibuzenskymi vztahy, budou jesté konzultovany se
specialisty, zejména s ohledem na validitu DNA analyz.

Kontroly byly zamétfeny na plnéni podminek ve vyjimkéach na chov a dale na zplsob
nezameénitelného oznaceni jednotlivych ptakil, dnes pfevazné uzavienymi krouzky a Cipy. Za
drzeni zvlasté chranéného druhu bez vyjimky, neprokazani ptivodu, nesplnéni ohlaSovaci
povinnosti ¢i za nedostatky ve znaceni byly v rdmci provérky ukladany pokuty v blokovém ¢i
prestupkovém fizeni. Systém vydavani vyjimek je z pohledu inspekce stale neuspokojivy.
Vydani vyjimky zpravidla nepfedchazi fyzickému drZeni jedince (tykd se zejména zéapujcek,
kdy si chovatelé stdle neuvédomuji nutnost vydani vyjimky na jejich osobu), nové vydavané
vyjimky se stale vztahuji na vice jedinctli, ¢asto vice nez jednoho druhu, platnost nebyva
¢asoveé omezena apod.

Kontrola vsech prodejcii a konecnych drzitelii exempldarii CITES v souvislosti
S falzifikaty registracnich listii (koordinace OI Hradec Kralové)

CIZP v pribéhu kontroly zaznamenala na tzemi CR vyskyt celkem 117 falzifikath
registraénich listd, udajné vydanych OkU Hradec Kralové na jedince Zelvy zelenavé.
V priubehu Setfeni byl dokumentovan veskery predchozi pohyb exemplait, bylo provedeno
zbyvajicich 20 kontrol (vétSina kontrol probéhla jiz vroce 2002), prodejcim Zelv byly
uloZzeny pokuty, a to za prodej bez piislusného registraéniho listu, nesplnéni ohlasovaci
povinnosti a dal$i spravni delikty. Kone¢nym drzitelim byla na zékladé¢ kontroly uloZena
nové registrace na mistné pislusném KU, drzitelam, ktefi uloZenou registraci nesplnili, byla
uloZena pokuta ve spravnim fizeni. Exempléfe, pokud mezitim neuhynuly, byly zpravidla
ponechany v drzeni. Od prodejci a konecnych drziteld bylo fyzicky zajisténo celkem
67 originala zfalsovanych dokladu.
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Hlavnim cilem inspekce bylo zjistit ptivodce padélka, zajisténé falzifikaty byly proto
shroméazdény CIZP OI Hradec Kralové a spolu s vysledky dil¢ich Setfeni predany
kriminalnimu oddéleni PCR ke grafologickému posouzeni. Okruh osob vytipovany
grafologickym posudkem bude pfedmétem nasledujicich Setfeni. V souvislosti s falzifikaty
CIZP i nadale spolupracuje s organy ¢innymi v trestnim fizeni.

Kontrola nezameénitelného oznaceni se zamérenim na oteviené krouzky pro znaceni
ZCHD a CITES druhu — komisionalni zkousky pro ovéreni jednordazového pouziti

Kontroly nezaménitelného znaceni probihaji pribézn¢ v radmci provadénych kontrol
chovatelti ptaki, zvlasté¢ pak chovatelii papouskt a sokolniki. Znaceni krouzky zustava
nejrozsifenéjSim zplisobem nezaménitelného oznaceni ptakl, nebot’ vétSina chovatelti neni
ochotna znacit drzené jedince mikro¢ipem, zejména kvuli obavam z moznych zdravotnich
komplikaci. Divodem jsou i vyssi ceny mikro€ipu ve srovnani s krouzkem a skutecnost, ze
jeho aplikaci musi provést veterinar. Chovatelé pouzivaji krouzky riznych typi a kvality,
Z rozliénych materialti, v disledku ¢ehoz je situace okolo krouzkovani zna¢né neptehledna.
Vsechny typy krouzkl zdaleka nesplituji kritéria nezaménitelného znaceni. Problematické je
zejména pouziti krouzkl otevienych, které Casto nespliiuji podminku jednorazového pouziti
(pti opétovném rozevieni md krouzek prasknout, coz pro nékteré vyrobky neplati), ale
i n¢kterych uzavienych (fada krouzka je pfili§ velkd, nez aby se nedala i u dospélého jedince
sejmoult).
krouzkt, kteti by mohli zarucit jedine¢nost daného krouzku, tudiz nelze vyloucit existenci
n¢kolika krouzkd naprosto shodného ¢isla. Jinymi slovy neexistuje zde jednotna ¢iselna fada
krouzkt, tim mén¢ garant jejich funkcnosti. Jednim z kol je proto pokud mozno sjednotit
pfistup organt ochrany pfirody k nezaménitelnému oznaceni krouzky. Komisiondlni zkouska
na ovéteni jednorazové pouZzitelnosti zatim neprobéhla, jeji provedeni planujeme v roce 2004.
Bez ohledu na vysledky zkousky zastava hlavnim problémem nezaménitelného oznaceni
krouzky neexistence jednotného a centralniho zptisobu ptidélovani evidencnich cisel.

Kontrola inzertniho obchodu s exemplari CITES

V ramci kontrol inzertniho obchodu se CIZP nejvice zabyvala inzertnim prodejem
exemplait CITES Janem Rehackem a Evou Fouskovou z Jesenika. Jmenovani
prostiednictvim CD zasilali na dobirku zéasilky, obsahujici Zivé rostliny a Zivo&ichy, mezi
jinymi i nékolik desitek suchozemskych Zelv bez pfislusnych registra¢nich listl. Na zaklad¢
n&kolika zjisténych piipadd CIZP jiz v zaii roku 2002 podala trestni ozndmeni na pana
Rehacka, a to pro podezieni z trestného &inu neopravnéného nakladani se zvlasté chranénymi
druhy volné Zzijicich zivocichti (prodej zelv rodu Testudo bez ptislusného registracniho listu).
Koncem roku 2002 CIZP od Okresniho feditelstvi Policie CR Jesenik obdrzela postoupeni
oznameni o prestupku, kterého se méli dopustit Jan Rehacek a Eva Fouskova, a to v dob& od
1.7.2002 do 31.10.2002. Opisem z knihy sp&$nin na Zelezni¢ni stanici Jesenik byly
shroméaZdény informace o ptijemcich zhruba 360 zasilek.

Vzhledem k rozsahu obchodni ¢innosti byl ptipad feSen celorepublikové a informace
o adresatech zasilek byly pfedany k Setfeni mistné pfislusSnym OI. U vSech nalezenych
pfijemct byla provedena kontrola (v roce 2003 celkem 190 kontrol), byly vyzvéani k podani
vysvétleni a rozhodnutim jim byla uloZena registrace drzenych exemplafi. Piijjemciim byla
ulozena pokuta (dosud 115 pokut v blokovém ¢i prestupkovém fizeni) za neprokazani
puvodu, popiipadé za neohlaSeni nabyti a nepiihlaSeni k povinné registraci. V ramci kontrol
bylo prokazatelné¢ zaznamendno 155 ks Zelv zelenavych, 3 ks Zelv zlutohnédych, 2 ks zelv
Ctyfprstych zaslanych bez registraniho listu (s registraénim listem bylo zaslano pouze 9 ks
zelv zelenavych). Velka ¢ast zaslanych exemplait uhynula, at’ jiz v priib&éhu transportu nebo
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u pifjemcti zasilek. CIZP podala na Méstsky uiad Jesenik, obecni Zivnostensky uiad, podnét
k Setfeni v souvislosti s podnikatelskou ¢innosti vySe uvedenych osob. Originalni podklady ze
viech kontrol byly piedany PCR spolu s trestnim ozndmenim na Jana Rehatka a Janu
Fouskovou. Inzertni obchod povazujeme za spoleCensky nebezpecnou formu obchodovani
s exemplafi CITES a CIZP se tomuto problému bude vénovat i v budoucnu.

Kontrola plnéni podminek rozhodnuti o udéleni vyjimky ze zdkazu usmrcovat
kormorana velkého (podle skutecného poctu odlovenych jedincii a celkového poctu nelegdlné
odlovenych jedincit) podle § 56 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny,
ve znéni pozdéjsich predpisu. Rozdéleni podle jednotlivych OL.

Kontrola byla zméfena na vyjimky ze zdkazu usmrcovat kormoréana velkého, které byly
vydany OkU nebo spravami CHKO pro obdobi 2001 — 2002. Pozornost byla vénovana
platnosti uvedenych vyjimek a plnéni jejich podminek, zpisobu odlovu kormorana, poctu
skute¢né¢ (legalné i nelegaln€) odlovenych jedinct, obdobi a dobé odlovu, opravnénosti
pravnickych ¢i fyzickych osob, které provadéji odlov. Pti plnéni tohoto ukolu bylo
metodickym pokynem CIZP jednotlivym OI dale doporudeno ziskat poéty odstielenych
jedincii kormorana velkého v obdobi 2001-2002 uvadénych v evidenci lovné zvéte (vykazi
myslivosti: mysl 1-01) a tyto udaje dale porovnat s po¢ty kormorant povolenych usmrtit na
zéklad¢ ziskanych rozhodnuti o udéleni vyjimek a s Gdaji o poctech skute¢né¢ usmrcenych
exemplart poskytnutych nositeli vyjimky.

Vseobecné lze konstatovat, Ze vyjimky jsou vydadvany pomérné obecné, v nékterych
ptipadech dokonce bez casového omezeni ¢i bez omezeni poctu kormorant, které mize
drzitel vyjimky usmrtit, a jsou tedy jen velmi tézko kontrolovatelné. Vyjimky jsou udélovany
prevazné uzivatelim — rybaiskym spolecnostem, vlastni odstfel vSak provadéji clenové
mysliveckych sdruzeni, kteti nejsou drziteli vyjimek. V ptipad¢€ zjisténi rozpori Ize proto jen
obtizn¢ postihovat drzitele vyjimky, kdyz odstfel nad ramec vyjimky provadi c¢lenové
mysliveckych druZeni. Pfestoze byla ve vétSiné€ ptipadl v udélené vyjimce stanovena nositeli
vyjimky povinnost zpétné nahlasit skute¢ny stav usmrcenych exemplait, nebyla Casto tato
podminka plnéna. Ptipad nelegdlniho zastfelu v obdobi let 2001-2002 byl zaznamenan OI
Ostrava; pachatel ale nebyl zjistén. Zastrel vétsiho po€tu kormorani, nez ktery byl vyjimkou
povolen, byl zjiStén v izemni plsobnosti OI Plzen. Jeden piipad plaSeni kormorani nad
ramec vyjimky zjistil OI Hradec Kralové. Tyto ptipady fesila CIZP zahjenim spravniho
fizeni o pokute.

Dalsi iikoly v oblasti druhové ochrany a CITES nevyplyvajici z planu ¢innosti

YV v

V druhové ochrané jsou pribézné kontrolovani chovatelé a péstitelé zvlasté chranénych
druhti zivocichi a rostlin, a to pfedev§im v dodrZzovani podminek stanovenych ve vyjimkach.
Byly provadény kontroly stanovist’ zvlast€ chranénych druhl Zivocichil a rostlin, napiiklad
zimovist’ netopyri v souvislosti se zabezpecenim starych a opusténych dulnich dé€l, stanovist
s vyskytem obojzivelnikli a ostatnich druh@ svym zpisobem Zivota vadzanych na vodni
a moktadni prosttedi apod.

V oblasti CITES byly na celém uzemi provadény kontroly prodejcii, chovateli
a drzitelti exemplaih CITES. Byl kontrolovan prodej Zivych exemplafi na burzach v Praze,
Ostraveé (2x) a Novém Ji¢in¢, a prodejciim, ktefi se dopustili poruSeni ustanoveni zdkona
¢. 114/92 Sb. a zékona €. 16/1997 Sb., byly ukladany pokuty v blokovém 1 spravnim fizeni.
Celkové pocet piipadi nelegalniho obchodu na burzach spiSe klesd, pravdépodobné
v dtsledku opakovanych kontrol. V roce 2003 byl v ramci Plzeniského a Karlovarského kraje
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monitorovan obchod s kaviarem, ovSem v zadné z 26 kontrolovanych prodejen nebyl prode;j
kaviaru z jesetera zjiStén. Domnivame se, ze Cerny obchod s kavidrem jse v soucasné dobé
uskuteciiuje mimo prodejny, a to ziejmé v disledku odebrani velkého mnozstvi kavidru v roce
2002. Kaviar zjesetert je dle zjisténi CIZP nabizen na jidelnich listcich téméf viech
restauraci v Karlovych Varech v cenovych relacich od 790 K¢ do 3990 K¢ za 50 g.

Probéhlo skoleni zaméfené na chov a determinaci jesetert a produktti z nich a Skoleni na
determinaci riznych druht pfirodnich a umélych koZzesin a kozeSin tulend.

Geneticky modifikované organismy a produkty
Slozkové tikoly

Kontrola dovozu GMO (suroviny, osiva) na vybranych hranicnich prechodech, se
zameérenim na komodity soja, kukurice

Tento ukol byl provadén ve spolupraci s GRC, CS a SRS. Pro splnéni bylo vybrano
celkem 6 OI CIZP. Ke kontaktu s Celni spravou doglo pouze ve dvou piipadech OI Usti n/L
(3 zasilky sojovych bobl) a OI Brno na hrani¢nim pfechodu LanZzhot (2 zasilky osiva
kukutice, které mély v dokumentaci uveden puvod z USA a Rumunska). Celkem bylo
odebrdno 5 vzorkl, 4 byly negativni a jeden vykazoval pozitivitu tésné nad hranici limitu
detekce. Vzhledem k moznosti urcité analytické chyby byl po odbornych konzultacich a
opakované analyze i tento sporny vzorek (so6ji) uren jako negativni. Analyza odebranych
vzorkll neprokézala ptitomnost GMO

Kontrola polnich pokusii podle rocnich hldseni MZP se zamérenim na diislednou
likvidaci poskliziiovych zbytkii a moznosti vzchdzeni vydrolu, alespon 2x rocné, ve vegetacnim
obdobi a po sklizni i poté v nasledujicim roce.

Kontrola byla provedena u vSech registrovanych a schvalenych polnich pokusech
Odboru environmentalnich rizik MZP. Bylo provedeno celkem 8 kontrol. Touto plosnou
kontrolou byly zjiStény drobné zavady prevazné administrativniho charakteru, které byly
ve vétsing pripadii na mist¢ okamzité odstranény. Nékteré kontroly polnich pokusi (spise
monitoring na téchto lokalitdch) z minulych let, zejména s geneticky modifikovanou fepkou,
byly provadény ve spolupraci s Ustavem molekularni biologie rostlin AVCR, ktery je
garantem monitoringu po polnich pokusech (vzchazeni GM fepky). RovnéZz byl proveden
monitoring a kontrola pokusnych pozemk, na nichz byly péstovany geneticky modifikované
brambory.

Odbeér vzorku GMO materialii, certifikace pro cinnost, zajisténi pomiicek pro odbéry
vzorkit a doreSeni manipulace se vzorky, vcetné pripravy zpracovani pro analyzu
V akreditovanych laboratorich.

Skoleni pro inspektory GMO CIZP se uskuteénilo ve dnech 13.-14.3.2003. Bylo
zajisténo Skolici firmou 2 THETA ASE, s.r.0. a garantem byla Univerzita Pardubice. Cilem
tohoto proskoleni bylo ziskani osvédceni k odbéru vzorki GMO materidli pro potiebu
kontrolni ¢innosti CIZP. Tato ¢innost byla dosud vazana na pracovniky Stétni rostlinolékai'ské
spravy CR, coz piinaselo celou fadu provoznich problémii pii kontrolni innosti (odbéru
vzorkl).
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Ostatni ¢innost v oblasti GMO mimo slozkové tikoly pro rok 2003

V roce 2003 byla doteSena dal$i manipulace se vzorky, vcetné ptipravy laboratornich
vzorkll v ramci spravné laboratorni praxe. CIZP zakoupila mrazici box pro piechovavani
vzorki zelené hmoty, dale je zde urcen prostor pro ptipravu laboratornich vzorki schvalenym
postupem a uzamykatelna skiin pro uskladnéni duplicitnich a zaloznich laboratornich vzork.
Veskera manipulace s odebranymi vzorky je evidovana, coz umoziuje dolozitelnost
manipulace se vzorky od odbéru az po vysledek analyzy v ramci piedepsanych ISO norem.

Béhem roku 2003 byly provedeny kontroly vSech registrovanych subjektti nakladajicich
s GMO nejen pro uvadéni do zivotniho prosttedi (polni pokusy), do obéhu (dovoz povolenych
surovin), ale 1 subjekty, které maji statut tzv. uzavieného nakladani (vyzkumné ustavy, vysoké
Skoly, vyrobni podniky apod.). Touto celoplosnou kontrolou byly ziskdny velmi cenné
informace, tykajici se manipulace s GMO. Lze konstatovat, Ze nebylo nikde zjisténo poruseni
zakona 153/2000Sb., drobné zavady byly odstranény na misté, nebyl divod k zahajovani
spravniho fizeni.

Pokracovala spoluprace CIZP s celou fadou vyzkumnych a védeckych pracovist, kde
byly konsultovany nékteré ptipady (zejména odbéry vzorkl). Déle pokraCovala spoluprace
s European Enforcement Group (EEG) a zastupce CIZP se z(&astnil jednani pro oblast GMO
v Thunu (Svycarsko). Stale trvaji piistupova prava do extranetové sit¢ EEG EU - WEB
GENESIS, kde je mozno ziskat mnoho informaci o €innosti v oblasti GMO, zejména pro
odbornou praci.

V zavéru roku 2003 pokracovala spoluprace v oblasti GMO vramci projektu
UNEP/GEF ,,Development of the National Biosafety Framework for the Czech Republic* .
Spoluprace se SIZP pokradovala i v roce 2003 a pro rok 2004 je planovano spoleéné pracovni
setkani.

Ukoly nevyplyvajici p¥imo z planu a sloZkovych zikoni ochrany p¥irody

Resent stiznosti, ozndment, podnétii a petic v roce 2003 slozkou ochrany prirody CIZP

V priubéhu roku 2003 bylo na tomto useku vyfizeno celkem 284 stiznosti. Obsah
nékterych se tykal vice slozkovych zdkonl a bylo nutno je feSit ve spolupraci n€kolika
oddéleni CIZP. V takovém piipadé byl dle povahy a zavaznosti obsahu stiznosti vzdy uréen
garant, ktery zajiStoval piisluSné ukony viici stéZzovateli. V oblasti ochrany pfirody pretrvava
trend vzristajictho poctu stiznosti tykajicich se zasahli do pfirody a krajiny - nepovolené
kéceni ¢i poskozovani dievin rostoucich mimo les a neplnéni povinnosti ndhradni vysadby,
event. dal$i poruSovani ochranného rezimu dfevin rostoucich mimo les.

Srovnanim s predchozimi lety lze na zakladé zkusenosti CIZP vzristajici trend podtu
stiznosti povaZovat za vysledek zplisobeny zvySujicim se zdjmem vetejnosti o stav Zivotniho
prostfedi a mozZnosti lepSiho pfistupu k informacim (zék.c. 123/1998 Sb., o pravu na
informace o Zivotnim prostredi a zék. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim).
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Tabulka ¢. 28:

5 nejvysSich pokut

ol Subjekt 1CO Paragraf Castka Datum Odv |Au(Ro
dislo, odstavec, O’lél? 2?; f:jl
, - 1

pismeno, zakon  pe” d [Konetna| Rozhodnu | Pravai | ov | &

ni ti moc SS uar
PL |ZS Profiagro a.s. 26030489 |§88/2/a/114/92 900000 900000| 25.2.2003( 16.5.2003|ano |ne |ne
UL |Vit Lang 10451919 |§88/1/c/114/92 450000| 450000| 24.9.2003|25.11.2003|UL |ne [ne
LB [ISDE Jablonec s.r.o. 264666873 |§88/1/i/114/92 300000 300000| 28.8.2003( 7.11.2003|LB |ne |ne
HB [PSJ servis Jihlava s.r.o. |60705019 |§88/1/c/114/92 150000 150000 19.3.2003| 24.7.2003|BR [ne |ne
PH |PROFA Prahas.r.o. 25654403 |§88/2/a/114/92 150000| 150000 8.1.2003| 3.2.2003|ne [ne|ne

Komentar:

ZS Profiagro - pokuta ulozena za naruSeni krajinného razu realizaci hrubych terénnich uprav
a rekultivaci nad rdmec tzemniho rozhodnuti bez souhlasu organu ochrany ptirody.

Vit Lané — pokuta ulozena za zniceni pocetné skupiny dievin rostoucich mimo les na izemi
CHKO bez povoleni.

ISDE Jablonec — pokuta ulozena za $kodlivy zasah do vyznamnych krajinnych prvk,
konkrétné lesa, tdolni nivy a vodniho toku pii konani Mezinarodni Sestidenni motocyklové
soutéze ENDURO 2002.

PSJ servis Jihlava — pokuta uloZena za poSkozeni skupiny dfevin rostoucich mimo les,
celkem 9 stromu pii stavebnich Gipravach v souvislosti s vystavbou supermarketu.

PROFA Praha — pokuta uloZena za naruseni krajinného razu.

8. 5. Ochrana lesa

Cinnost ve sloZce ochrany lesa probihala v souladu se zdkonem 282/1991 Sb., o CIZP
a jeji pisobnosti V ochrané lesa.

V roce 2003 provedla CIZP celkem 1580 inspekénich Setieni, tedy o 188 vice nez
Vv roce predeslém. Nejvice provedenych kontrol vykazuje OI Ostrava (251) a Olomouc (229),
nejméné OI Usti n.L. (54) a Praha (50). Podty spravnich fizeni se kazdoro¢n& zvysuji.
Napftiklad rozhodnuti o pokuté, kterd ve sledovaném obdobi nabyla pravni moci, bylo oproti
roku 2002 o 44% vice. Ptesto celkova vyse uloZzenych pokut byla o vice nez 2 mil.K¢ nizsi.
Pfi¢inou je, Zze doslo k zasadnimu poklesu nepovolenych tézeb. Ty byly z hlediska Zivotniho
prostfedi nejvice ohroZujicim fenoménem a ukladané pokuty za tento delikt patfily mezi
nejvyssi. V souvislosti s poklesem nepovolenych tézeb doslo i k poklesu podanych trestnich
oznameni. O vice nez tietinu se zvysil pocet feSenych stiznosti, nejvice pak u OI Praha, kde se
jejich pocet zdvojnasobil.
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Obr. ¢. 19 Trendy ¢innosti ve sloZzce ochrany lesa v letech 1993 - 2003

Spravni tizeni o ulozeni pokuty bylo v roce 2003 nejcastéji zahajovano za nedodrzeni
opatfeni v ochrané lesa proti kiirovciim, a to jest¢ vétSinou malého rozsahu. Nejvétsi objem
pravomocnych pokut ulozil OI Ceské Bud&jovice (2.355 000 K&) a Plzent (1.724 000 K&),
nejméné OI Hradec Kralové (159 000 K¢&) a Usti n.L. (7 000 K¢&). Praméma vyse pokuty
u jednotlivych inspektoratd byla od 2 333 K¢ (OI Usti n.L.) do 287 333 K& (OI Plzen).
Primérnd vysSe pokuty na jednoho inspektora ochrany lesa se oproti roku 2002 snizila
z 212 000 K¢ na 152 580 K¢.

K vyraznému narustu doslo v poétu wulozenych opatfeni Knapravé, a to
0 34%.Ukladani sankcnich postihli vSak neni cilem inspekéni Cinnosti. Tim je prevence
ptedchéazeni Skod na funkcich lesa, v mnoha ptipadech i poradni ¢innost, zejména u drobnych
vlastnika lesa.

Slozkové ukoly
Ochrana pudni sloZKky lesniho ekosystému

Ochrana pozemkii urcenych k plnéni funkci lesa

Tento ukol byl soucasti vSech inspekcnich Setfeni. Dochdazi totiz k ¢astému porusovani
zakona neopravnénym vyuZzivanim lesnich pozemki, z velké vétSiny vSak malého rozsahu.
Prestupky byly feSeny pievazné opatfenimi k napravé, ojedinéle 1 pokutou.

Oddéleni ochrany lesa provedlo v roce 2003 celkem 1 580 kontrol, jejichZ vysledkem
bylo 50 uloZenych opatieni k ndpravé a 9 pokut. Jednalo se o zabory mensiho rozsahu v okoli
rekreacnich objektu (terasy, drobné stavby, pfistiesky,ohnisté, zdhony, soukroma parkoviste).
Naptiklad OI Brno fesil tyto zabory u 28 subjektil. Tradiéné na okrajich lesa byvaji zjistovany
nepovolené skladky komundlniho odpadu se zdborem plidy o né¢kolika m2 az po zabor 5 000
m2 (Ol Olomouc).

Pouzivani biologicky odbouratelnych olejii a hydraulickych kapalin jako soucasti
ochrany lesni piidy a Zivotniho prostiedi

Inspektoii ochrany lesa jiz sedmym rokem pravidelné¢ kontroluji dodrzovani
§ 32 odst.8 lesniho zdkona, ktery stanovil povinnost pouzivat v lesich vyhradné biologicky
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odbouratelné oleje k mazani fetézi motorovych pil a biologicky odbouratelné¢ hydraulické
kapaliny. Ve sledovaném obdobi bylo provedeno vice nez 200 kontrol. Jestlize v zacatcich
platnosti tohoto nafizeni bylo jeho porusovani ¢asté, pak v roce 2003 nebylo Sesti inspektoraty
jeho poruseni zjisténo, tfemi jen ojediné€lé, ale naopak oblastni inspektorat Olomouc zjistil
nepovoleny mineralni olej u 41% kontrolovanych subjektt.

Ochrana porostni slozky lesniho ekosystému

Vyhodnoceni zpracovani polomii v kontextu ochrany lesa pred biotickymi skiidci,
zejmeéna kiirovci

Ukol byl zpracovan za ¢asteéné spoluprace krajskych Giadi. Ze 13 oslovenych KU
byly poskytnuty podklady od 6 referatti Zivotniho prostiedi KU. Cilem bylo zjisténi stavu
zpracovani dievni hmoty v zdkonnych terminech stanovenych zakonem ¢.289/1995 Sb.,
o lesich, a vyhlaskou ¢.101/1996 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o opatienich k ochrané
lesa.

V ramci celé CR byl provéfen stav po vétrné kalamité z roku 2002 a prelomu roku
2002-2003. Do Setieni bylo zahrnuto 2.022 660 m3 hmoty vyvratd a zlomui. Z tohoto
mnozstvi bylo v zdkonném terminu zpracovano 2.012 038 m3, tedy nezpracované dievni
hmoty zlistalo 10 622 m3. Mnozstvi nezpracované dievni hmoty pifedstavuje jen 0,53%
zZ celkové Setiené kalamitni hmoty. Pfi zji§tovani stavu zpracovani dievni hmoty byl rovnéz
posuzovan stav vyvoje kiirovce v danych lokalitich. Setfenim bylo zjiiténo 5 560 m3 dievni
hmoty napadené kiirovcem. Z toho 4 828 m3 v zakladnim stavu, 604 m3 ve zvySeném stavu
a 118 m3 v kalamitnim stavu. Vétrna kalamita na vétSiné majetkli byla zpracovéna vcas
a uspokojivym zptisobem.

Vegetacni obdobi roku 2003 bylo poznamendno abnormélnim suchem, kdy srdzky

dosahovaly v n¢kterych mésicich jen 40 % normalu a souc¢asné nadprimérnymi teplotami. To
mélo dopad na zdravotni stav lesnich porostil a vyrazné€ se tak snizila odolnost lesnich dievin
viuci podkornimu hmyzu. Poskozeni suchem bylo evidovano u 300 tisic m3 dfevni hmoty.
Tim byly vytvoreny idedlni podminky pro prudky nartst napadeni stroml klirovci, pfedev§im
na smrku.
Skidce — lykozrouta smrkového - a zptisobilo pétinasobny narst ktrovcového diivi
(1-1,5 mil. m3). Nejvice postizeny byly kraje JihoCesky, Plzensky a Moravskoslezsky, ve
kterych bylo soustiedéno 46 % kurovcovych tézeb, z regionti pak jednoznacné Opavsko se
100.000 m3. Kirovcové souSe nebyly vroce 2003 zaznameniny na vétSich plochéch,
vznikaly bud’ jednotlivé nebo v ohniscich. Hor$i situaci vSak lze ocekavat v letech
2004 — 2005.

Vedle lykozrouta smrkového byly stromy nejcastéji napadany lykoZroutem lesklym
a lykoZroutem severskym. Posledné jmenovany Sktdce se jesté pied n€kolika lety na uzemi
CR téméf nevyskytoval, nyni se jeho areal rychle rozifuje a postupuje z Moravy do Cech.
Pro jeho odliSnou bionomii je obrana proti nému velmi obtiZna.

Pro vyvoj listoZzravych Skiidct nebyl lofisky rok ptiznivy, dokonce lze oznalit nizky

cvwr

Stav poskozeni porostii po tezbé

Stalad pozornost pii inspek¢nich Setfenich byla vénovana mechanickému poskozovani
stojicich kmend a kofenovych nabehi. V dusledku pouzivani tézké mechanizace v lesich
dochazi ¢asto k odéru kliry a poskozena rostlinna pletiva je nutné oSettit natérem fungicidniho
prostiedku proti infekci patogennich hub, zplsobujicich dfevni hniloby. Ty nejenze
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znehodnocuji produkci dievni hmoty, ale vyznamné ohrozuji i stabilitu porostii. U Lesti Ceské
republiky a lesti velkych vlastnikli nedodrzovani asanace ochrannym natérem bylo zjisStovano
jen ojedinéle, v drobnych majetcich se vSak asanace vétSinou neprovadi.

Sledovano bylo téz poSkozeni ptidniho povrchu po pfiblizovani difevni hmoty, které je
zarodkem pro plsobeni vodni eroze, a plnéni povinnosti potézebni Gpravy pracoviste.

Novym, bohuzel rozsifujicim se jevem, je poskozovani stojicich stromi smérovymi
zaseky. Takto poskozeny porost musi byt uréen ke smyceni a navic ohrozuje bezpecnost
navstévnikl lesa. ,,Neznamy pachatel* plosné poskodi zaseky stromy, které nejsou urceny
K mytni tézb¢, a organ statni spravy lesi je pak nucen vydat povoleni ke smyceni. Tyto
piipady byly feseny trestnim oznamenim Policii CR, které se v8ak dosud nepodatilo zadného
pachatele vypatrat. Nejedna se pfitom o malé plochy lesa, naptiklad OI Praha tesil ptipad
V k.t. Domasin na plose 2,32 ha a OI Olomouc na k.u. Kladky na plose 2,20 ha.

Environmentalni funkce lesu

Plnéni mimoprodukcnich funkci lesti, zejména vodohospodarské, puidoochranné,
rekreacni a jejich ekologicka stabilita

Soucasti vSech inspekcnich Setfeni je dozor nad dodrzovdnim ustanoveni pravnich
predpisti a rozhodnuti tykajicich se funkci lesti jako slozky Zivotniho prostiedi. Posouzeni
schopnosti lesnich porostll plnit celospoleenské funkce je chdpana komplexné a ptipadné
pochybnosti jsou podkladem pro dalsi jednani s konkrétnim vlastnikem lesa. Jednotlivé
inspektoraty zamétovaly kontroly do lest kategorie zvlaStniho urceni v pasmech hygienické
ochrany vodnich zdroji, na izemi narodnich parkii, na lesy v prvnich zoénach chranénych
krajinnych oblasti a na lesy pfimé&stské.

Koordinace ¢innosti s organy VSD a KU v oblasti dozirani na plnéni environmentdlni
funkce lesii

Koordinace ¢&innosti CIZP a MZP v ramci vykonu vrchniho statniho dozoru je
kazdoro¢né zajistovana. Po dohodé s MZP fesilo oddéleni ochrany lesa CIZP slozkovy tkol
tykajici se provéfeni v€asnosti zpracovani diivi z vétrné kalamity a vyhodnoceni zpracovani
polomu atraktivnich pro rozvoj biotickych $ktidcl, zejména kiirovet. O plnéni tohoto tkolu
bylo jiZ pojednano vyse.

V ramci zavedeni nového Uzemné spravniho clenéni byla navazana neformalni
spoluprace s obcemi s rozsifenou pisobnosti a s krajskymi urady, zaméfena na problematiku
porusovani pravnich ptedpist tykajicich se ochrany lesa.

PInéni specifickych ukolu

Specifické tkoly v oddé€leni ochrany lesa byly stanoveny na néavrh jednotlivych
oblastnich inspektoratli a byly cileny na feSeni potiebnych specifik jednotlivych regiont.
V roce 2003 tesila CIZP celkem 25 specifickych tikolii zabyvajicich se naptiklad: plnénim
ulozenych opatieni v ptipadech nelegélnich téZeb, kontrolou zpracovani a asanace dfeva v NP
Sumava, kontrolou dobyvacich prostorti, narugovani vefejné prosp&inych funkci lesa v okoli
fizenych skladek tuhého komundlniho odpadu u lesnich komplext, rekultivaci lesnich
pozemkili doc¢asné vynatych kvtili t€Zb¢ nerostii a obnovou lesa z hlediska genetické, druhové
a kvalitativni vhodnosti.
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Tabulka ¢. 29:

5 nejvyssich pokut v pravni moci za rok 2003

Paragraf
Subjekt €0 Cislo,odsta Cé.stka Kc Céstk? Kc Datum ] ’Datfxm Odvolani|Autoremedu Rozklad ko
vec,pismen|  pivodni koneénd rozhodnuti | pravni moc | k OVSS ra mise
0,zakon
LEDR KoliSov s.r.0. 48204986  |§4/c/282/91 | 1 000 000,00 1 000 000,00] 29.11.2002|  7.1.2003[ne ne ne
Kovacik Dusan, Joseflv Dul 6203026940 |§4/c/282/91 | 500 000,00] 500 000,00{ 18.12.2002|  4.2.2003|ne ne ne
Hlava¢ Miloslav 530928340 |§4/d/282/91| 500 000,00/ 500 000,00{ 15.7.2003| 7.8.2003|ne ne ne
Matysik Daniel 6607192130 |§4/c/282/91 | 500 000,00] 500 000,00{ 30.4.2003| 2.7.2003|ne ne ne
ProSilva a.s. 63906660 |§4/c/282/91 | 400 000,00] 400 000,00| 6.10.2003| 31.10.2003|ne ne ne
Novotny Adolf 6609231805 |§4/c/282/91 | 400 000,00] 400 000,00{ 11.8.2003| 28.8.2003|ne ne ne
PYRO L.A. s.r.o. zast. Karel Denemark  [47309580  [§4/c/282/91 | 400 000,00) 400 000,00f 5.6.2003| 9.7.2003|ne ne ne
Komentar:

ProSilva, a.s. : pokuta uloZena za ohroZeni a poskozeni Zivotniho prostiedi, kterého se firma
dopustila tim, Ze nesplnila zdkonné povinnosti pfi ochran¢ lesa a vlastnim zavinénim vytvotila
podminky pro ptsobeni Skodlivych biotickych a abiotickych ¢initeld v porostnich skupinach,
a to zanedbanim vc€asné asanace kirovcového diivi, a ohrozila tim stav lesa rozvojem vSech
stadii kiirovce.

Novotny Adolf: pokuta uloZena za Gplné smyceni lesnich porostii mladsich 80ti let na plose
cca 1,90 ha v rozsahu cca 500 m3, mechanické poskozeni stromt. Vlastnik hospodati bez
schvaleného lesniho hospodarského planu, resp. bez protokolarné prevzaté lesni hospodarské
0snovy.

Kovacdik Dusan: pokuta uloZena za mytni imyslnou tézbu s prekrocenim velikosti holé sece a
nasledné ohrozeni okolnich porostii abiotickymi Ciniteli.

PYRO L.A,, s.r.o. zast. Karel Denemark : pokuta uloZena za nepovolenou té€zbu.

LEDR KoliSov, s.r.o. : pokuta uloZena za nezdkonnou tézbu na plose 6,47 ha.

Hlava¢ Miloslav : pokuta uloZena za nezalesnéni holin 7,1 ha v ramci nesplnéni opatieni
k naprave.

Matysik Daniel : pokuta uloZena za nezakonnou t€Zbu a oslabeni ekologicko stabiliza¢nich
funkei.

9. Mezinarodni spoluprace

CIZP se stala 1.1. 2003 ¢lenem sité inspekénich organii zemi EU IMPEL. V ramci této
sité¢ se konalo 21. plenarni zasedani v Athénach a 22. plenarni zasedani v Rimé&. Pracovnik
CIZP se zucastnil druhého zasedani (clusteru) IMPELu k problematice §koleni, kvalifikaci a
vyméné zkudenosti, které se konalo v zaii v Praze. CIZP se s pomoci MZP podilela na
projektu IMPEL za lep$i legislativu, koordinovaném Spojenym kralovstvim. Vysledky
projektu - doporuceni, jak 1épe zabezpeCovat zpétnou vazbu a zkusenosti inspekénich organt
pfi tvorbé nové legislativy - byly jiz Evropskou komisi vzaty v uvahu a ¢lenové IMPELu
budou mit moZznost pfipominkovat legislativni navrhy EK ve velmi casném stadiu. Dva
pracovnici CIZP se za¢astnili v Irsku projektu IMPELu k elektronickému podavéani zprav
v IPPC, kde referovali o informaénim systému CIZP.

Dalsi udélosti pro CIZP bylo uspofadani konference TFS IMPELu, zabyvajici se
pieshrani¢énim pohybem odpadt. Konference se konala v ¢ervnu v Praze a zucastnilo se ji
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65 ucastnikll z celé Evropy. Vysledkem konference bylo zahéjeni spole¢ného projektu cesko-
slovensko-nizozemsko-maltského. Inspektorka CIZP se zG&astnila tydenni minikonference,
spojené s praktickymi ukazkami spoleénych inspekci pohybu nebezpecnych odpadi
inspektoratem ZP, celniky a policii v Nizozemi. V souc¢asné dobé se CIZP téastni dalsiho
projektu, tykajiciho se spoluprace nckolika zemi EU pii kontroldich pohybu odpadi (za
pomoci MZP). V fijnu probéhla v Maastrichtu velka konference IMPELu k 10letému vyrodi
zalozeni této sité za icasti representantd inspekcnich orgdnd a ministerstev z celé Evropy,
zastupcti Evropské komise, Evropského parlamentu a nékolika mezinarodnich organizaci.
Zastupce CIZP na této konferenci presentoval indikétory, pfipravované a jiz pouZivané
k hodnoceni ucinnosti prace inspekce. V fijnu se uskute¢nilo Skoleni Skolitelt provadéného
nizozemskymi konzultanty k integrovanym inspekcim (IPPC). Probihalo i za tcasti
pracovnikii SIZP a bylo souéésti projektu financovaného PHARE pro pfistupujici zemé. Dale
se pracovnici CIZP zi&astnili studijnich cest do Bulharska a na Slovensko, spojenych s
hodnocenim zemi v rdmci AC clusteru, tj. skupiny piistupujicich a kandidatskych zemi.

Zastupce CIZP diskutoval pouZivané a navrhované indikatory CIZP na seminafi
OECD a svétové sité INECE v Pafizi, ktery byl zaméfen na indikatory. Jak bylo zdiiraznéno
jiz na konferenci v Maastrichtu, je dtlezité pokracovat v praci na dalSich indikatorech, které
by pomohly Iépe hodnotit G¢innost inspekéni prace a G€innost prosazovani zakont.

Zastupci CIZP se zucastnili 4. konference CLEEN (sit’ pro posileni evropské chemické
legislativy), tykajici se nakladani s chemickymi latkami.

V rédmci tzv. vykonnych mezindrodnich vztahii inspektofi jiz tradicné zastupovali
resort Zivotniho prostiedi a CR pii jednanich mezinarodnich komisi na ochranu hrani¢nich
vod, resp. velkych fek (Mezinarodni komise pro ochranu Labe, Mezinarodni komise na
ochranu Odry, Dunajsk4d komise, Rakouské hrani¢ni vody). V ramci smluv se Slovenskou
republikou a Polskem se uskutecnilo nékolik zahrani¢nich cest do téchto zemi. V ramci
podepsané smlouvy s Polskem se uskutecnila navstéva VarSavy a Wroclawi a jednalo se o
spolupraci na tirovni vedeni obou inspekeci.

Dale probéhlo nékolik zahrani¢nich pracovnich cest zaméfenych na plnéni
Washingtonské umluvy o obchodovéni s ohrozenymi druhy (CITES). Inspektorka CIZP se
zucastnila konference Interpolu - 16. zasedani specializované skupiny pro "wildlife crime" na
Novém Zélandu. Byla pfedstavena jako novy zastupce pro CR. Skupina " wildlife crime" se
zabyva odhalovanim nelegélnich ¢innosti souvisejicich s ohroZzenymi druhy volné Zzijicich
zivocicht a plan€ rostoucich rostlin.

Celkem se uskute¢nilo 61 zahrani¢nich pracovnich cest, které mély charakter hlavné
pfimé spoluprace pii feseni inspekénich tikoli nebo piimo souvisely se za¢lefiovanim CR do
evropskych struktur. Celkové vynalozila CIZP na zahraniéni cesty ¢astku 715 336,60 K¢&, déle
byly zahrani¢ni cesty spolufinancovany castkou cca 285 000 K¢ z EU. V roce 2003 doslo
oproti predchozimu roku ke zvySeni poctu sluzebnich cest i poctu sluzebnich dnti v zahrani¢i.
V poctu pracovnich cest doslo k navratu na troven roku 2001, avSak pomér sluZzebnich dnti
v zahrani¢i na zaméstnance 1 pomér poctu zahrani¢nich cest na zaméstnance se v porovnani
s rokem 2001 snizil (v minulém roce vycestovala cca pétina zamé&stnanct, resp. prumeérne se
zaméstnanec inspekce dostal na zahrani¢ni cestu jednou za pét let), coz bylo zplsobeno
nartastem poctu zaméstnancli o 8% (viz. tabulka ¢. 30 a obr. ¢. 20). Projevil se vliv vétsi
spoluprace s EU, ktery vedl na jedné stran¢ k tomu, Ze nékteré cesty byly placeny ze zdroji
EU, na druhé strané u cest placenych CIZP byly nakladnéjsi a proto jich bylo mozné pfi
daném objemu finan¢nich prostfedkll financovat méné.

CIZP se zacala z(&astiovat i rozvojovych projektil. V ramci této spoluprace byl pozvan
feditele albanské inspekce Zivotniho prostiedi, ktery byl sezndamen s metodami prace CIZP,
poznal institucionalni systém CIZP a zOlastnil se inspekci na OI Usti nad Labem a OI
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Ostrava. Dale navstivila CIZP ministryné Zivotniho prostfedi Gruzie v ramci své navstévy

CR.
Cely rok pracovala CIZP intenzivng na piipravé twinning

projektu "Integrované

a planované prosazovani prava ZP", ktery zaéina 1.3.2004. V ramci piipravy navstivili CIZP
nékolikrat holands$ti partnefi, névsStévy nad ramec projektu se tykaly monitoringu

a informac¢niho systému.

Inspektoii CIZP se spolutiéastnili na twinningovém projektu MZP , Posileni [PPC*,
Inspektorka CIZP pracovala v ramci strukturdlni staze, organizované prostiednictvim
MZV v sekretariatu IMPELu pii Evropské komisi-generalnim feditelstvi pro zivotni prostredi.

Tabulka ¢. 30:

Tabulka - vyvej zahrani¢nich cest

stav k 31.12. 2001 |stav k 31.12. 2002 |stav k 31.12. 2003

Pocet cest 60 46 61
Pocet dnli na zahrani¢nich cestach - celkem 346 308 339
Pocet zaméstnancii na zahrani¢nich cestach 126 90 134
Pocet zaméstnanci CIZP celkem 585 636 633
Pocet sluzebnich dnii v zahranici 0.591 0.484 0.536
na zaméstnance

Pocet zahrani¢nich cest na zaméstnance 0.215 0.142 0.212

Vyvoj zahranicnich cest 2001 - 2003

0.9

0.7 C~T5T —&— Pocet sluzebnich
- 06 dnu v zahranici
S gj na zaméstnance
s 0'3 —o— Pocet zahr. cest

02 | +-0.215 °0.212 na zamé&stnance

0.1 .

0 \ \
stav k 31.12. 2001  stav k 31.12. 2002  stav k 31.12. 2003
obdobi
Obr. ¢. 20
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10. Zakladni udaje o CIZP

53,52%—\

31,62%

W Provérky,revize, kontroly 0’1%Vngcoi%gnli Uaudity H Poplatky
O Sankéni (pokuty) B Opatieni k napravé O odebrani
W Zastaveni provozu W Souhlasy + autorizace @ Podané podnéty
B Vyrizené Ci feSené stiznosti O Vyrizené zadosti o informace */ @ Setifené havarie

Obr. &. 21 Struktura &innosti CIZP v roce 2003
*/ jsou zahrnuty jen slozkové zadosti o informace
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100% -
80% -
60% -
40% -
20% A
0% -
(o]0] ov OoP
B Provérky,revize, kontroly B Vyjadreni, audity @ Sankéni (pokuty)
B Opatreni k napravé @ odebrani 0O Zastaveni provozu
B Souhlasy + autorizace B Podané podnéty B Vyfizené ¢i feSené stiznosti
B Vvrizené Zadosti o informace */ @ Setfené havarie
Obr. ¢. 22 Struktura ¢innosti CIZP v roce 2003 dle slozek
100% -
80% -
60% -
40% -
20% -
0% - T T T T T T T T T T
PH CcB PL UL HK HB BR oL ov LI RDT
W Provérky, revize, kontroly | Vyjadreni, audity @ Sankéni (pokuty, prestupky)
B Opatieni k naprave @ Odebrani B Souhlasy +autorizace+EL
0O Zastaveni provozu/¢innosti @ Podané podnéty | Vyfizené stiznosti a Zadosti o informace
o Setfené havarie

Obr. ¢&. 23 Struktura ¢innosti CIZP v roce 2003 dle oblastnich inspektoratt
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ovzdusi vod hospodaistvi lesa ptirody
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10. 1. Personalistika

Cinnost personalniho oddéleni se v roce 2003 zaméfovala predevsim na kvalitni plnéni
pracovnépravnich a mzdovych piedpisi a praktického zavadéni veskerych legislativnich
zmén, tykajicich se oblasti personalistiky, oblasti mezd a vychovy a vzdélavani, v souvislosti
s kvalitnim plnénim povinnosti, které musi CIZP vzhledem ke svému zédkonnému postaveni
respektovat.

Ke dni 31.12.2003 bylo u CIZP v zaméstnaneckém poméru 633 osob. Za cely rok
2003 vykézala CIZP pramémy roéni evidenéni polet zaméstnancll prepoéteny ve vysi 638
osob (limit po¢tu zaméstnancti byl stanoven na 667 osob).

Situace k 1.7. 2003 vyzadovala fadu organizaénich opatieni k zajisténi chodu CIZP
vzhledem Kk po¢tu nenaplnénych mist. Vzhledem k objemu mzdovych prostiedkti nebylo
mozno v napliovani pracovnich mist v druhém pololeti roku 2003 pokracovat.

Organizacnimi zménami, které byly na podzim v roce 2003 vyhlaseny, byla zruSena
nckterd nenaplnénd systemizovana mista. Toto opatfeni sméfovalo a sméfuje k dosazeni
planovaného poctu systemizovanych mist pro rok 2004. Vzhledem k objektivné vysokym
narokiim, které nutné musi uchazeci o pracovni mista spliiovat (ukoncené vysokoskolské
vzdélani, pln¢ vyhovujici zdravotni zptsobilost a odpovidajici praxe), vybér abonentli na nové
obsazovana mista byl omezen. U CIZP je zaméstnano z celkového podtu zaméstnancii
pfiblizné 460 vysokoskolsky vzdélanych osob se zaméfenim na chemické inzenyrstvi
a technologii, zemédé€lstvi, zootechniku, lesni hospodafstvi, vodni hospodafstvi atd. Pfevazné
az ve druhém pololeti doslo k napliiovani limitu po¢tu zaméstnancti.

Jednim ze stéZejnich tkolt oddéleni personalistiky bylo zajiStovani realizace mzdové
politiky a pfedev§im byl kladen diraz na hospodarné vyuzivani pifidélenych mzdovych
prostiedk.

V zavéru roku 2003 bylo nezbytné, aby se oddé€leni personalistiky 2003 ve smyslu
platnych legislativnich zmén ve mzdové oblasti vypotadalo s pfechodem z dvanéctitiidniho
platového systému na Sestnactitiidni s dirazem na ptidéleny limit mzdovych prostiedkd,
véetné piehodnoceni pracovnich naplni viech zaméstnancti CIZP.

V oblasti vzdélavani zaméstnanci CIZP pokradovala piiprava zaméstnanci ve
spravnich tfadech a v Utadu vlady v podminkach price CIZP (usneseni vlady CR
¢. 1028/2001).

Pravidelné probihaly adaptacni kurzy pro vSechny zaméstnance, ktefi nové nastoupili
do zaméstnani v CIZP. Pro nové inspektory se uskute¢iiovalo vzdélavani ve specializa¢nich
blocich ve slozkach ochrany pfirody, ochrany vod, ochrany ovzdu$i a odpadového
hospodafstvi.

V ramci prabéZného vzdélavani se uskuteCnily aktualizacni semindfe 1 odborné
vzdélavaci akce; pfi jejich pfipravé se vychazelo ze specifickych pozadavkl aktualnich
legislativnich Uprav a z ndméta a pozadavkil jednotlivych oblastnich inspektorati.

Rovnéz pokratovala jazykova piiprava uréenych zaméstnanci CIZP formou
jazykovych kurzil na pracovistich.

10. 2. Ekonomika
Kvantitativni udaje o prijmech a vydajich v zakladnich polozkach:

Upraveny rozpocet neinvesticnich prostfedkli za rok 2003 ¢inil 291.319.000,- K¢&. Celkové
cerpani neinvesti¢nich prostfedkt za sledovany rok bylo ve vysi 287.864.093,77 K¢, coz
znamena 98,81 % rozpoctu.
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Tabulka ¢.31:

limit rozpoctu v K¢ Cerpani v K& Uspora v K¢
Mzdy 149 328 000,00 149 328 000,00 0,00
OON 358 000,00 358 000,00 0,00
Soc. a zdrav.pojistné 52 390 000,00 52 390 000,00 0,00
Celkem 202 076 000,00 202 076 000,00 0,00
limit rozpoctu v K¢ Cerpani v K¢ Uspora v K¢
Ostatni bézné vydaje 86 256 000,00 82 801 533,77, 3454 466,23
Pievod do FKSP 2 987 000,00 2 986 560,00 440,00
Celkem neinv. vydaje 89 243 000,00 85 788 093,77, 3454 906,23
ICelkem | 291 319 000,00] 287 864 093,77 3 454 906,23
Celkové ptijmy Cinily v roce 2003 ¢astku 1.691.790,56 K¢. Z toho Cini:
Tabulka €. 32:
1. pfijmy z pronajmu nemovitosti 624 376,40
2. piijmy z urokd 37 129,51
3. ptijmy z prodeje kratkodobého a drobného dlouhodobého majetku 8 358,00
4. ptijaté pojistné nahrady 199 250,00
5. ptijaté nekapitdlové piispévky a ndhrady 84 984,60
6. ostatni nedanové piijmy jinde nezatazené (naklady tizeni CITES aj.) 16 245,15
nedanové piijmy - mezisoucet 970 343,66
7. ptijmy z prodeje ostatniho hmotného dlouhodobého majetku 238 880,00
8. odvod piebytku (mzdy - prosinec min. roku) 482 566,90
celkem 1691 790,56

Celkové Cerpani neinvesti¢nich prostiedki k datu 31. 12. 2003 v tis. K¢&:

Tabulka ¢. 33:
Ro¢ni rozpocet | Cerpanik | Cerpaniv %
31.12.2003
50 |Vydaje na platy, ostatni platby za 202 076,00 202 076,00 100%
provedenou praci a pojistné
513 |Nakup materialu 22 968,00 21 895,32 95%
515 |Nakup vody, paliv a energie 9671,00 9 286,50 96%
516 |Nakup sluzeb 43 173,00 38 331,28 89%
517 (Ostatni nakupy 10 008,00 9 861,30 99%
518-590|Poskytnuté zalohy, jistiny a ostatni prevody, 3 423,00 6 413,71)* 187%
pfevod vlastnim fondiim, bolestné za
prac.urazy aj.
celkem 291 319,000 287 864,09 98,81%

)* z toho 3.000 tis. K& pfevod do rezervniho fondu
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Celkové Cerpani investi¢nich prostfedki v roce 2003 bylo nésledujici:

Tabulka ¢. 34:

Investice v tis. K¢

akce rozpodet éerpani zistatek

Vypocetni technika (300 a 400 tis. K¢) 700,00 679,311 20,6890
Dopravni technika 3 600,00 3 600,00 0,00
Technické zhodnoceni OI Liberec 47,00 46,551 0,4490
Potizeni SW-knihovna spekter 153,00 147,8437| 5,1563
Doplnéni elektr.zabezp.systému a systému elektropoz.sign. 351,00 350,663 0,3370
Logo CIZP 183,00 183,00 0,0
Ekonomicky software 2 000,00 1611,4825 388,52
Potizeni serveru a diskového pole 2 400,00 2400,00 0,00
mezisoucet 9434,00 9018,8512 415,1488
Budova OI CIZP Brno 6 825,00 6 724,3110 100,6890
mezisoucet 6 825,00 6 724,3110 100,6890
celkem 16 259,00 15 743,1622 515,838
Mimorozpoctové zdroje (z rezervniho fondu) 1059,863 1049,3585 10,5045
Celkem 17 318,863 16 792,5207, 526,342

K nedocerpani investi¢nich prostiedki doslo z nasledujicich davodii:

1. Na potizeni ekonomického softwaru bylo pocitano s ¢astkou 2.000 tis. K¢, avSak
vitézna firma ptedloZzila nabidku ve vysi 1.611 tis. K&, doslo tedy k uspote

388,5 tis. K¢.

2. Pii rekonstrukci budovy OI Brno bylo dosazeno uspory rozpoc¢tovych prostredkt ve
vysi 100,7 tis. K¢ tim, Ze stavebni dozor provadéli zameéstnanci CIZP.

Piehled o pirevodech tspor rozpoctovych prostiedka do rezervniho fondu

Do rezervniho fondu byla pfevedena ¢astka 3.000,- tis. K¢ z vydajového uctu
¢. 9126-101/0710. K nedocerpani doslo na polozce 223 3762 5162 sluzby telekomunikaci
a radiokomunikaci piedeviim proto, ze Ceské inspekci Zivotniho prostiedi byly na konci roku
2003 pridéleny navic prosttedky na provozovani ICT, s kterymi nebylo v prubé¢hu roku
pocitano a které nebyly do 31. 12. 2003 v plné vysi vyCerpany.
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Tabulka ¢.1

Piehled kompetenci CIZP v jednotlivych slotkdch fivotniho prostiedi (stav v r.2003)

Slozka zivotniho prostredi

Kompetence CIZP
ovzdusi voda odpady priroda les
dozor kontroly, revize, provérky, Setfeni * * * * *
apod.
pokuty pravnickym osobam * * * * *
*
pokuty fyzickym osobam * ¥) * *
sankce omezeni nebo zastaveni €innosti, * * * *
provozu
odebrani nedovolené drzenych jedincl *
odebirani exemplart CITES *
opatfeni k napravé zjisténych * * * * *
nedostatku
opatieni feSeni starych ekologickych zatézi *
*%k
feent havarii * * * ™)
poplatky | poplatky (regulované latky) * *
stanoveni emisnich limitd (velké a *
stfedni zdroje znecistovani)
souhlasy (umistovani a povolovani
povolovani | staveb zdrojt, paliva a surovin, *
a schvaleni technologie atd.)
opravnéni k autorizovanému méreni *
havarijni plany *
. stanoviska, vyjadfeni, souhlasy pro jiné * * * * *
stanoviska organy
stiznosti feseni stiznosti, oznameni podnét * * * * *

7 - pouze fyzickym osobam s opravnénim k podnikani

™) -pouze ve spolupraci s OOV
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Tabulka ¢.2

Struktura innosti CIZP v roce 2003 - dle jednotlivych slosek

Spravni rozhodnuti vydana

ti

S
> ®
s ¢ | E
=] = > 8 > N o
g g 3 s | % 3 8 2 5 | 2 2
N E £ = b © o .E c N = g
g = s ] S s — > o ° c o m
- Q N - > = \© c [e] - o o = c
0 ) S c = S c '© S = 2 ¢ @ ¥ 5]
k) £ ) ] © £ =, P — © ‘0 2 o c
© =y 1= = — = Q c + c — § o
o @ > S g' c c o @ > © T) \© -
23] = oS o 0 o = 4 = o s N R
o 5] > = =] 8 © S c ‘Q 0
o 4 > = © 7] = 8 o
o n <2 & 3 N N
E o N Uo) 5 ;;
> S
(]0) 108 4590 5582 0 350 154 0 10 8 0 366 72
oV 101 4 499 2372 0 433 283 0 1 0 0 241 15 157
OH 98 3807 1311 0 927 17 0 0 0 0 243 17 2
OoP 70 3883 959 0 516 39 62 22 0 123 299 15 0
oL 57 1580 621 0 228 391 0 0 0 0 104 4 0
CELKEM 434 18 359 10 845 0 2454 884 62 33 8 123 1253 123 159
* Poznamka

Nejsou zahrnuty Zadosti o informace:

a) na &innost CIZP jako pravniho subjektu
b) soubézné dotazy na dvé nebo vice sloZzek ochrany ( 3 Zad.)
c) dotazy fe$ené Utvarem Hl nebo sekretariatem reditele CIZP ( 16 24d.)
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Tabulka 3
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Tabulka ¢. 4

Vyvoj poctu inspekci

rok 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
00 2567 2491 2891 2924 3123 3815 3790 4681 4745 4219 4590
ov 4089 4 046 4 598 4228 3719 3838 4205 4 661 4952 4828 4499
OH 2430 2953 3241 3873 3089 2789 3516 4038 4525 3841 3807
or 1075 1927 2612 2612 2507 3145 3 609 3770 3923 3494 3883
OL 266 684 1094 868 1017 1595 1005 1184 1309 1392 1580
CELKEM 10 427 12101 14 436 14 505 13 455 15182 16 125 18 334 19 454 17 774 18 359
Tabulka ¢. 5
Struktura vydanych sprdavnich rozhodnuti v roce 2003 - dle jednotlivych oddéleni
Spravni rozhodnuti v pravni moci
POPLATKY POKUTY
S 9 E g ﬁ
- > 'S = 2 + — - -
: | z: E Sy = ¢ | | § | %s
= ) = > o 2% S k=] =2 =z
= = 5 = - B > =N 1 S s 9
= £z v £ = o 2 b=} I B
° 25 8 2 3 ] ° e N
= el ] 23 =
2 > <
00 0 0 318 23 384 000 8 154 0 10
ov 0 0 366 14 850 450 0 283 1
OH 0 0 841 29 343 000 0 17 0 0
or 0 0 474 5781350 0 39 62 22
OL 0 0 200 7781475 0 391 0 0
CELKEM 0 0 2199 81 140 275,00 8 884 62 33
Tabulka 6
Struktura vydanych sprdavnich rozhodnuti v roce 2003 - dle jednotlivych Ol
Spravni rozhodnuti v pravni moci
POPLATKY POKUTY
< € 8 & s
£ £ 3 2 2 25 £ = 5 =
g >3 Z ] oL g3 >3 ] £
z zE £ 22 s =8 £ 2 53 2
@ 5 E 5 £ 2% g 22 3
E 2 © 3 3 Ehs 5 N
2 2 S H 3
PH 0 - 145 9398 100 0 45 5 27
CB 0 - 243 10 470 375 2 162 7 1
PL 0 - 230 14 405 300 0 97 4 6
uL 0 - 208 7 414 050 0 46 4 2
HK 0 - 193 6 504 550 0 41 0 6
HB 0 - 266 6811 300 0 90 5 13
BR 0 - 307 8 645 900 3 178 2 4
oL 0 - 210 6 056 200 0 50 2 2
oV 0 - 186 7 317 200 3 125 1 1
LI 0 - 180 3981 800 0 50 3 0
RDT 0 - 31 135 500 0 0 0 0
CELKEM 0 - 2199 81 140 275 8 884 33 62
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Tabulka ¢.7
Vyvoj poctu sankcénich a napravnych rozhodnuti(sankce, opatieni k ndpravé a zastaveni provozu)

rok 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
00 322 330 698 828 894 832 753 876 640 514 504
oV 850 1089 1183 988 871 826 703 749 848 803 717
OH 357 492 682 586 620 471 616 711 1092 954 944
or 100 169 213 234 252 405 576 523 505 585 639
OL 341 519 733 465 464 350 309 328 203 440 634

CELKEM 1970 2599 3509 3101 3101 2884 2957 | 3187 | 3468 3296 3438

Vyvoj pocétu sankcnich a napravnych rozhodnuti
(sankce, opatieni k ndpravé, odebrani a zastaveni provozu)

rok 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03

00 322 330 698 828 894 832 519 876 640 514 504

oV 850 1089 1183 988 871 826 703 749 848 803 717

OH - chem.latky - - 116 295 256 175
OH - odpady 357 492 682 586 620 471 578 595 797 695 752

OH - obaly - - - - 3 17
OP 100 169 213 234 252 405 445 523 595 585 639

OL 341 519 733 465 464 350 309 328 293 440 634
CELKEM 1970 2 599 3509 3101 3101 2 884 2 554 3187 3 468 3296 3438

Tabulka ¢. 8

Vyvoj poctu rozhodnuti o emisnich limitech, poplatcich a souhlasech

rok 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03

em. limity 3276 16185 4777 162 187 18 0 0 0 0 0
poplatky ovzdusi 2832 2857 2929 2970 3100 2 664 2105 2 465 2187 2169 0
poplatky odpady 2016 2193 1988 1682 986 446 0 0 0 0 0
poplatky voda 0 0 0 0 0 519 451 1140 1119 0 0
souhlasy 2681 2578 2 660 2615 2513 8
CELKEM 8124 21235 9694 4814 4273 6 328 5134 6 265 5 921 4 682 8
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Tabulka ¢.9

Udast OOV pii FeSeni havirii v roce 2003 - dle jednotlivich OI

havarie
evidované havérie
obl. inspektorat | nezpiisobené Y v,
povodnémi resene
2002
Praha 105 65
Ces.Budéjovice 10 10
Plzen 12 3
Usti n. Labem 41 14
Hradec Kralové 26 16
Havli¢kiv Brod 18 12
Brno 21 8
Olomouc 29 14
Ostrava 67 13
Liberec 2 2
CELKEM 331 157
Tabulka 10

Vyjddieni, posudky a stanoviska vydané CIZP v roce 2003

= Vydana stanoviska a vyjadreni =
= > e 8 ? o E = 2 = =
2 88 |3fs~| & 8

00 547 3091 672 1272 5590

oV 423 66 659 1224 2372

OH 101 32 719 459 1311

OoP 28 25 590 123 316 1082

oL 0 6 310 40 293 649
CELKEM 1099 3220 2950 8 123 3 564 11 004
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Tabulka ¢. 11

Vyvoj poctu vyjadieni

rok 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
00 2262 3292 6 087 4190 4067 4537 5060 7927 7 651 7211 5590
oV 2754 2082 1852 1575 1920 1683 1638 2000 2404 2464 2372
OH 1151 875 765 673 649 598 603 769 892 1162 1311
oP 244 387 805 775 743 734 557 1161 967 1256 1082
OL 175 253 181 123 169 170 401 621 668 820 649
CELKEM | 6586 6 889 9 690 7336 7548 7722 8 259 12478 12582 | 12913 | 11004
Tabulka &. 12
Vyvoj pocétu stiZnosti
rok 93 94 95 9 97 98 99 00 01 02 03
00 129 197 171 160 203 182 180 190 186 182 366
ov 131 161 170 163 153 173 153 186 178 218 241
OH 79 119 78 102 121 140 142 145 142 202 243
oP 62 69 98 159 101 179 154 171 188 197 299
OL 20 43 63 56 47 63 83 79 70 65 104
CELKEM 421 589 580 640 625 16 377 712 771 764 864 1253
Tvabulka ¢ 13
Zadosti o informace za rok 2003
e Vicesl’oik Celkem ms:::
000 oov OOH 0ooP ooL | UHUSRDT IPPC oS e celkem
PH 10 3 0 3 0 0 0 0 16 0
CB 1 2 2 2 4 0 0 13 0
PL 1 3 5 0 0 3 0 0 12 0
uL 3 0 0 0 0 0 0 0 3 0
HK 12 0 1 4 0 0 0 0 17 0
HB 4 0 0 1 0 0 1 0 6 0
BR 7 2 0 2 0 0 0 0 11 0
oL 12 3 1 2 0 0 0 2 20 0
ov 1 0 1 0 0 0 1 8 0
LI 4 1 5 0 0 0 3 0 13 0
Reditelstvi 12 1 3 0 2 9 0 0 27 0
Celkem 72 15 17 15 4 16 4 3 146 0
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Piehled cinnosti oddéleni ochrany ovzdusi v roce 2003 dle OI

Tabulka ¢.14
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Tabulka ¢.14a

Souhrnny piehled cinnosti oddéleni ochrany ovzdusi dle OI v roce 2003 - poplatky
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Tabulka ¢. 15

Casovy trend v &innosti 000

obdobi 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
potet revizi 2567 2491 2891 2924 3123 3815 3790 4681 4745 4219 4590
pocet rozhodnuti
ek 4118 5259 6678 7133 7 146 5999 5436 6003 5589 5203 480
rozhodnuti o 3276 16 185 4777 162 187 18 0 0 0 0 0
emisnich lim.
Vyjadreni pro jinél ., 3292 6087 4190 4067 4537 5060 5210 5036 4698 5582
organy
FeSent stiznosti 129 197 171 160 203 182 180 190 186 182 366
Tabulka & 17
Casovy trend Cinnosti OOV
obdobi 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
potet revizi 4089 4046 4596 4228 3719 3 838 4205 4661 4952 4828 4499
potetrozhodnuti| o, 1103 1201 988 871 1345 1190 1389 1998 771 645
ve SR
Vyjadreni pro jinél -, 5, 2082 1852 1575 1920 1683 1638 2000 2404 2464 2372
organy
Fedeni stiZnosti 131 161 170 163 153 173 153 186 178 218 241
havérie 320 196 160 171 161 125 112 105 102 247 157
Tabulka ¢. 19
Casovy trend Cinnosti OOH
obdobi 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
potet revizi 2430 2953 3241 3873 3089 2789 3516 4038 4525 3 841 3807
P““’t::’S';%’d““t‘ 2375 2685 2670 2264 1606 923 611 707 1089 920 853
Vyjadreni pro jinél |5, 875 765 673 649 598 603 769 892 1162 1311
organy
FeSeni stiznosti 79 119 78 102 121 140 142 145 142 202 243
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Tabulka ¢.16
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Tabulka ¢.18
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Tabulka ¢.20
Souhrnny piehled innosti oddéleni ochrany piirody v roce 2003 - dle jednotlivych Ol
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Tabulka ¢. 21
Casovy trend Cinnosti OOP

obdobi 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
pocet revizi 1075 1927 2612 2612 2507 3145 3 609 3770 3923 3 494 3 883
B el 100 169 213 234 252 405 576 523 595 561 597
ve SR
Vyjadreniprojine} 287 805 775 743 734 557 808 592 1123 959
organy
FeSeni stiznosti 62 69 96 159 101 179 154 171 188 197 299

Tabulka ¢. 23
Casovy trend ¢innosti OOL

obdobi 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03
potet revizi 266 684 1094 868 1017 1595 1005 1184 1309 1392 1580
pocet rozhodnuti
\ 341 519 733 485 464 350 466 315 291 431 591
ve SR
VLG 175 253 181 123 169 170 401 621 668 817 621
organy
feSeni stiznosti 20 43 63 56 47 63 83 79 70 65 104
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Tabulka ¢.22

Souhrnny piehled oddéleni ochrany lesa v roce 2003 - dle jednotlivych OI
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(nzoaoad) psouury rudABIseZ
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31
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799 000f
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Tabulka ¢. 24

Piehled o Cinnosti Ceské inspekce Zivotniho prostiedi v roce 2003

Spravni rozhodnuti Blokové _
—:‘ POPLATKY POKUTY 3 pokuty 2
R - F
£ Z g % > > v 8 = § = 2|3 'E
=2 — 3 = = - - ~ @ & o gl @ S |w|s
2 g = g & |5 _|E - o S_|E - U I2E - l=lElzl B l=lE]E
2 3 o X o |=e| 2% E| 22 @ >~ z 2] g | E|:5| & @ 2l21 =
Sl 2| & | 2| E|5E|%:| f O|5E|gE| 2 |E|Z[Es| 2 |E|Z|G| 2 |e|E|%
3 2 £ =l =z |22 E 2|2z & S| 2 (el 212]:|15]| ¢ |5]|s|E
Z 7} ] RS >S9 > = =S| e 3 o = S | &l 2 Tl A~ ) s | o |%E
= 2 = = | 5| =& 2 ¢8| == > ~ 5= °clz| = = gl sl3
= =3 s 1S 8 | = = < B S|l e = ) S R < | ) Q
3 = 3 =l B ° S =8 =~ ~ Z £ 3 gl 3l ° 5
= =% S =% S 3 @ g7 N| 8 > =
=3 (=9 =9 A >
> E =
00 13 457 1618 40 25 5310 000 0 17 0 96
[ 11 579 303 6 2 130 000 18 0 25 | 65
Praha OH 12 361 249 63 46 2505 000 3 571 o
OP 9 706 152 86 68 885 600 1 27 | 5] 29 J 14000 | 10 | 58
oL 5 50 131 9 4 567 500 6 - 36
celkem 50 2153 | 2453 0 0 204 | 145 9398100 | 0 0 0 45 27 )5 ] 29] 14000 10 J272 ] 65
. 00 9 198 416 14 15 733 000 2 17 0 33
Ceské oV 7 347 163 46 39 1065 700 30 0 44 |10
Budéjovic| OH 7 315 54 113 105 6 020 000 1 3]0
e OP 5 268 51 45 45 296 700 0 1 710 o] 2 4
oL 7 167 38 47 39 2354975 114 0 29
celkem 35 1295 722 0 0 265 | 243 10470375 | 0 2 0 162 |1 ]7 0 o] 2 J163] 10
00 7 210 413 36 29 5985 000 0 8 3 31
oV 8 309 218 51 44 1 627 000 57 0 32 |3
Plzeii OH 11 311 81 121 108 3940 300 2 27 o
OP 7 308 81 50 40 1 129 000 1 6 |1 14 ] 9500 18 [ 46
OL 5 187 68 6 9 1724 000 29 0 5
celkem 38 1325 861 0 0 264 | 230 14405300 | 0 0 0 97 1 6 L4 ] 14] 9500] 18 J141] 3
00 10 564 541 32 27 1 895 000 0 17 1 23
5 oV 15 590 418 25 23 2593 850 23 1 12 |14
Ustin.L.| oH 3 362 237 89 92 2 118 900 0 18 |0
OP 6 427 188 69 63 799 300 1 2 215548400 10 T 13
OL 3 54 1 3 3 7000 5 0 0
celkem 42 1997 | 1385 0 0 218 | 208 7414050 | 0 0 0 46 | 2 |4 ]155] 48400 ] 10 | 66 | 14
00 10 368 360 17 16 1755 000 0 8 0 47
Hradec oV 9 366 247 31 27 1 516 000 14 0 35 |6
_ OH 3 310 97 92 69 2433 300 4 28 |1
Krilové oP 6 369 97 73 64 641250 3 6 o [52 [ 19100 31 |26
OL 5 183 90 19 17 159 000 12 0 4
celkem 38 1596 891 0 0 232 | 193 6504550 | 0 0 0 41 6 Jo| s2]19100] 31 J140] 17
00 8 489 408 44 41 1 177 000 0 26 4 25
Havlitkav|— OV 5 306 51 44 38 1054 500 25 0 6 | 12
OH 9 436 21 115 111 2 846 000 0 [TH I
Brod OP 6 522 25 59 60 934 800 2 B [1 17 ] 6500 26 T4
OL 4 190 38 14 16 799 000 37 0 3
celkem 32 1943 543 0 0 276 | 266 6811300 | 0 0 0 90 J 13 5] 17] 6500] 26 | 59 | 12
00 12 859 553 58 57 2270 000 3 27 0 31
oV 12 909 556 137 102 3238200 81 0 37 1 8
Brno OH 10 351 359 52 44 2318 000 3 30 11
OP 8 438 244 37 36 276 700 0 4 2146 J21s500] 2 45
OL 6 129 206 86 68 543 000 67 0 20
celkem 48 268 | 1918 0 0 370 | 307 8645900 | 0 3 0 178 | 4 |2 | 46]21500] 2 J163] 9
00 12 288 608 49 51 2322 500 0 21 1 24
oV 12 477 120 33 27 1093 200 9 0 24 |14
0l OH 3 394 79 98 105 1798 500 0 29 | o
OP 5 196 53 19 18 112 000 1 2 1] s 3800 | 6 [ 23
OL 5 229 34 8 9 730 000 19 _ 3
celkem 42 1584 894 0 0 207 | 210 6056200 | 0 0 0 50 |2 ]2 6] 3800] 6 J103] 14
00 12 485 446 16 13 821 000 3 6 0 7
[ 9 406 215 48 48 1 840 000 9 0 10 |13
Ostrava OH 11 456 117 74 56 4093 000 4 9 | o
OP 6 249 62 40 41 182 200 30 1T 1127 ] 6000 9 4
OL 5 251 13 29 28 381 000 76 - 1
celkem 43 1847 853 0 0 207 | 186 7317200 | 0 3 0 125 | 1 J1 | 27] 6000 9 |31 ]13
00 7 418 219 14 13 980 000 0 7 1 49
oV 6 210 81 12 16 692 000 17 0 16 | 2
Liberec OH 7 511 17 110 105 1270 000 0 21 [ o
OP 6 400 6 38 39 523 800 0 0o 215 1500 7 |1
OL 4 140 2 7 7 516 000 26 0 3
celkem 30 1679 325 0 0 181 180 3981800 | 0 0 0 50 J o3 5] 1500] 7 J1oo0] 2
00 8 254 0 30 31 135 500 0 0 0 0 0
[ 7 0 0 0 0 0 0 0 0 |o
RDT OH 7 0 0 0 0 0 0 0 Jo
oP 6 0 0 0 0 0 0 0 o] o ol 215
OL 8 0 0 0 0 0 0 0 0
celkem 36 254 0 0 0 30 31 135500 | o 0 0 0 0o 0 o] 2 Ji1s5]o
CELKEM CIZP 434 18359 | 10845 0 0 0 2454 | 2199 81140275 0 8 0 884 | 62 | 33| 351 | 130300 ] 123 | 1253] 159
*I Do uvedeného poctu inspektort nejsou vzhledem k charakteru tabulky zahrnuti hlavni inspektofi a feditel inspekce, ktefi vzhledem k zarazeni stoji mimo

jednotlivé slozky (1+10)
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